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O темперамент%. 


I. 


Не говоря уже о точномъ опредфлени различныхъ видовъ темпера- 
мента, самое поняте о темпераментЬ вообще до сихъ поръ не только 
интеллигентной публик, но и огромному большинству учепыхъ предета- 
вляется крайне расплывчатымъ, и опред%ленія его полпы противор%чій. 
Благодаря этой путаниц, даже Th люди науки, которыхъ, казалось бы, 
этоть вопросъ долженъ былъ касаться близко, въ наше время совеъхъ 
отвернулись отъ него: большинство современныхъ трактатовъ о психологи 
п о нервныхъ и душевныхъ болёзняхъ вовсе не упоминаютъ о темпера- 
мент, другіе упоминаютъ вкратцћ и какъ бы нехотя. 

Чъмъ объяснить, что учене о темпераментахъ, затронутое уже Гиг- 
пократомъ и Галеномъ, которые, несмотря на большія ошибки, все-таки 
намЪтили нФкоторыя вЪфрныя черты предмета, имло ту поразительную 
участь, что оставалось въ теченіе 20 въковъ въ TOMB или почти въ 
TOME же первобытномъ видЪ, въ которомъ намъ его зав$щали отцы Me- 
дицины? Отчасти, вЪроятно, тЬмъ, что область явленій, о которыхъ здЪеь 
MIETE pbib, съ одной стороны, примыкаетъ къ психологія, которую долгое 
время относили къ наукамъ умозрительнымъ, съ другой – къ біологін, съ 
третьей —къ наукамъ медпцинскимъ; поэтому успЪшная разработка ея воз- 
можва только при совокупномъ изучени съ этихъ разныхъ точекъ зрфнія, 
а между тъмъ изелЬдователи обыкновенно принадлежать къ какой-нибудь 
одной изъ сказанныхъ научныхъ группъ; стало-быть, безъ помощи осталь- 
ныхЪ задача ихъ должна была плохо подаваться впередъ !), и, такимъ 


1) Одинъ изъ современныхъ философовт, А. Ф ул b€, посвятилъ темпера- 
менту новый этюдъ (Tempérament et caractére, Paris, 1895), но едва, ли будетъ 
ошибочнымъ сказать, что среди всЪхъ работъ Фулье эта, паименфе удачная. 
Описаніе темперамента отличается у него схематичностью и предвзятостью то- 
чекъ отправленія, и въ общемъ очеркъ его не представляется прогрессомъ въ 
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образомъ, все дъло столь долго оставалось in statu quo. Но cabayers еще 
прибавить, что изъ біологическихъ наукъ п антропологія была предназна- 
чена сказать свое слово въ этой области знанія, между тЬмъ эта паука 
сама лишь недавно вышла изъ пеленокъ. 

Прежде чЪмъ перейти къ тЬмъ новымъ цифровымъ сопоставленіямъ, 
которыя я сообщаю ниже, необходимо сказать UBCKOALRO словъ о HETON- 
ностяхъ и противорЪчіяхъ, которыми страдаютъ ходячія опредфлен!я Tem- 
перамента, и затЬмл, остановиться на сдЪланпыхъ мною уже 10 ABTS тому 
назадъ изслЪдованіяхъ, которыя поясняютъ настоящія и, въ свою очередь, 
въ нихъ получають поддержку. ЗдЪеь невозможно войти въ подробности, 
но достаточно указать на то, что, стараясь опредфлить темпераментъ вообще 
или какую-нибудь изъ его разновидностей, обыкновенно указываютъ на 
различныя свойства характера, изъ которыхъ нЪкоторыя, будто бы, при- 
надлежать такому-то, а другія такому-то темпераменту. Но какъ скоро 
допустимъ смЪшене черть темперамента, то самое названіе темпера- 
мента становится излишнимъ и слБдуетъ обратиться къ изелЪдовавію 
характера, т.-е. нравственнаго типа. Но мало этого, даже въ част- 
ностяхъ, т.-е. въ отношеши тъхъ или другихъ свойствъ характера 
къ данному темпераменту, у авторовъ существуеть масса противор%- 
чій. Такъ, напр., Вантъ, Вундтъ, Лотце, Мантинзенъ и 
др. весьма различно опредфляютъ т. наз. холеричесый темпераментъ: 
насколько велико смЪъшеніе понятій въ этомъ дълЪ, видно изъ того, что, 
какъ я уже упомянулъ выше, многіе психологи и психіатры HEB совер- 
шенно игнорируютъ темпераментъ, какъ будто AbIO идеть лишь о ка- 
комъ-то устарфломъ понятій и какой-то потерявшей смыслъ терминологии. 
Между тЬмъ въ природ дЪло обстоитъ вовсе не такъ. 


П. 


Одно, на чемъ сходятся почти BCS писавшіе о темпераментахъ, это 
то, что различнымъ ихъ видамъ соотвЪтсетвуютъ различные виды привыч- 
наго настроешя духа: сангвиническому —пріятное, радостное, меланхоли- 
ческому—удрученное !), склонное къ отчаянію, флегматическому—ни то, 
ни се, холерическому — раздражительное. Такъ Rakb дЪйствительно фактъ 
этихъ разновидностей настроенія вполнЪ вфренъ и всякій можеть его npo- 
вЪрить, то онъ и долженъ служить первымъ и главнымъ основанемъ для 
опредЪленія общаго понятія о темперамент. То настроеніе, о которомъ 


изученіи даннаго вопроса. Въ этомъ смысл о работћ Фулье выразился уже No- 
койный А. А. Токарсый („Вопросы Филос. и Психол.“, 1896, январь.). 

1) Въ наше время (еще до моей работы о темперамент%) многіе справедли- 
во стали допускать особый нервный темпераментъ, обладателю котораго 
тоже свойственны частые переходы къ мрачному настроенію. 


ЕЕ В 


:здЪеь идетъ рЪчь, отличается своей независимостью отъ уметвенно-нрав- 
ственныхъ мотивовъ. Его слъдуетъ обозначить назвашемъ безиредметнало; 
въ немъ мы имфемъ дЪло съ самостоятельнымъ, непосредственнымъ и He- 
разложимымъ психическимъ фактомъ. Приятное настроеніе, являющееся 
nocab впрыскивашя морфія, посл вдыхашя веселящаго газа, посл% пріе- 
мовъ алкоголя и Np., и, наоборотъ, тосвливое, бывающее послЪдетвемъ 
застоевъ крови, малокровія, частыхъ потерь сЪменной жидкости и т. п.,— 
вотъ примфры такихъ безпредметныхъ настроен Я. Темпераментныя же Ha- 
‘строешя отличаются главнымъ образомъ тъмъ, что они не кратковре- 
менны, а боле или менфе постоянны и весьма часто бываютъ при- 
рожденными, хотя могуть быть и пріобрЪтепными, что въ особенности 
‘относится къ мрачнымъ раздражительнымъ душевнымъ состояніямъ, бы- 
вающимъ послЪдствіемъ антигигіеническаго образа жизни, напр., злоупо- 
требленія возбуждающими наркотическими веществами. 

Въ жизни и даже въ научныхъ разсужденіяхъ зачастую дЪлаютъ ту 
ошибку, что производятъ настроеніе всегда изъ какихъ-нибудь пеихиче- 
скпхъ мотивовъ, HAND., пріятныхъ или печальныхъ впечатлній или собы- 
тій. Между тъмъ оно, какъ мы сейчасъ видфли, можеть быть BOTA 
автономпо. Обыкновепно думаютъ, напр., что причиной того блаженнаго 
COCTOAHIA, въ которое впадаеть курильщикъ опіума, суть TS видЪнія, RO- 
торыя ему представляются, между тфмъ какъ, наоборотъ, сами BAHIA 
воспринимаются какъ пріятное лишь потому, что уже существуетъ готовая 
почва повышеннаго настроешя. Если въ нормальпомъ COCTOAHIN перебрать 
содержаніе представляющихся опіофагу видЪній, то они большею частію 
оказываются пустячпыми. Притомъ извЪстно, что умфренный морфійный 
наркозъ не сопровождаетсл никакими видћніями, а между тъмъ пастроеніе 
бываеть повышеннымъ (что, впрочемъ, бываетъ лишь въ первоначальномъ 
період злоупотребленія ошемъ и его производными). 

Точно также то привычное повышеніе настроен!я, которое замфчается 
у обладателей веселаго темперамента, особенно въ дВтекомъ и юношескомъ 
возрастахъ, можеть существовать впоянЪ самостоятельно, даже въ такіе 
моменты, когда поле сознашя болће или мен%е пусто. И, наоборотъ, мрач- 
ное, тоскливое пастроеніе меланхолика преслЪдуетъ его даже въ глубо- 
комъ CHB, когда сновидній нЪтъ или существують лишь ничтожные 
обрывки AXD. | 

Установивъ, что оспованіе темпераментнаго настроенія есть HBYTO 
неопредъленное и самостоятельное, не сзЪдуетъ, однако, забывать и 0 TOMS, 
что, подъ вліяніемъ этого біологическаго основанія, и TS опредфленныя 
впечатдЪнія и воздЪйствія, которыя получаются при посредетвЪ внЪнінихъ 
чувствъ, принимаютъ соотвфтетвующую окраску. Здороваго ребенка, напр. , 
приятно возбуждаютъ самые обыкновенные предметы, проходящіе передъ 


его глазами, тогда какъ, паоборотъ, человфка, одержимаго нервной TO- 
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ской, неспособны расшевелить п дЪйствительно пріятныя впечатлфшя 
BABWHATO міра. 

Одна изъ ошибокъ ходячихъ взглядовъ на темпераментъ заключается, 
какъ уже сказано было, въ томъ, что CMY приписываютъ различныя спе- 
ціальныя проявленія психики, а имепно къ нему OTHOCATS различныя прав- 
ственныя побуждения и проявления воли, т.-е. то, что составляетъ область 
характера. Ho ДЪло въ TOMS, что одни и тъ же свойства характера wo- 
гуть существовать при различныхъ темпераментахъ и, наоборотъ, съ однимъ 
A тЬмъ же темпераментомъ могутъ сочетаться различные характеры. Мы 
наблюдаемъ нерЪдко, что, напр., изъ двухъ человфкъ, отличающихся при- 
близительно одинаковыми склонностями, антипатіями, одинаковыми идеа- 
лами, семейными и общественными, одинаковымъ трудолюбіемъ и т. д., 
одипъ одаренъ привычно бодрымъ жизнерадостпымъ настроеніемъ, въ то. 
время какъ другой пмфеть расположеніе къ нервности, сопровождаемой 
частыми колебаніями настроешя. 

Хотя, стало-быть, между темпераментомъ и характеромъ существуетъ. 
рЪзкое разлячіе и см5шивать ихъ между собою непозволительно, HO изъ 
этого не слЪдуетъ, чтобы не могло быть вліянія одного на другой: весьма 
естественно, что привычное, хотя бы безотчетное настроевніе до извфстной 
степени вліяетъ на характеръ и на дБйствія человЪка. Веселый, бодрый 
душевный скзадъ можеть, правда, существовать безъ сердечной доброты, 
онъ можеть даже сопутствовать нЪкоторымъ антисоціальнымъ склонно- 
стямъ души, но все же веселое настроеше скорће мрачнаго и раздражи- 
тельнаго располагаеть къ добродушію; поэтому едва ли будеть ошибкой 
сказать, что между людьми свЪтло настроенными чаще бываютъ и добряки, 
и мы даже найдемъ нЪкоторое статистическое подтверждение этого Bb 
таблиц. приведенной въ концф настоящей статьи. Вром того, cab- 
дуеть помнить, что сопутствующее обыкновенно веселому темпераменту 
хорошее состояніе здоровья и тфлесныхъ силъ (CM. пиже) должно до 
извфетной степени вліять на здоровое проявленіе воли. Наоборотъ, легко. 
понять, что человћкъ съ наилучшими нравственными задатками, но CRB- 
лавшійся жертвой разстройства нервовъ, которое ведетъ за собою частые Ne- 
ріоды хандры, пугливости, безпричиннаго страха, раздражительности и пр, 
нерздко оцфниваетъ окружающее и окружающихъ PO PORTANI о чемъ 
потомъ, въ минуту болће здоровую, сожалћетъ. | 

Великая ошибка нравственнаго воспитанія, какъ въ шко1%, такъ и 
въ жизни, состоитъ въ томъ, что обыкновенно смотрятъ на нравственную 
область, какъ на ифчто вполнф самостоятельное, не замфчая, какъ легко. 
она подтачивается дряблыми нервами, бывающими слЪдствіемъ малокровіл 
и другихъ физическихъ недостатковъ, и какъ, наоборотъ, нравствевность 
получаеть подкрЪпленіе отъ здоровой нервной системы, дающей постоян- 
ныя ощущенія, которыя мы и называемъ привычно бодрымъ, евЪтлымъ 
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настроеніехъ духа. Значеше здоровья несравненно обширнЪе, чфмъ думаетъ 
Фбольшиицство современныхъ (но не древнихъ) педагоговъ, богослововъ и 
администраторовъ. Нравственность и темпераменть далеко не одно и то 
же — каждая изъ этихъ областей имфетъ свою автономно, но OHS сопри- 
жасаются и оказываютъ дЪйств!е одна на другую. Ибо не можетъ быть 
COMBBHIA, что не одно лишь физическое здоровье, по, въ свою очередь, и 
нравственность влмяеть на темпераментъ: caeteris paribus, нравственная 
и воздержная жизнь способетвуетъ сохранешю, даже увеличенію нервнаго 
капитала, тогда какъ невоздержность и избалованность достигають 06- 
ратнаго. Повышен!е же или понижеше нервнаго капитала немедленно 
отражается на общемъ, безпредметномъ настроеніи духа. 

pom’ настроенін, темпераменть еще характеризустея извЪстными 
ABICHIHMA въ двигательной сферЪ, но и здЪсь (и это важно помнить) ABH- 
гательныя проявленія, о которыхъ идетъ рЬчь, отличаются непосредствен- 
ностью и безпредметностью, т.-е. источнпкомъ ихъ бывають не какія-дибо 
<00бражешя или опредЪленныя ощущения, а болће или менће смутные 
впутреише импульсы; напр., сангвинивъ инстинктивно бываетъ склоненъ 
къ перемфнЪ мЪста, къ жестикулящи и т. п., хотя при этомъ движешя 
эти (въ отличіе отъ безпорядочной жестикуляція нервяка) отличаются из- 
вфетной стройностью. Вакъ темпераментное пастроеніе, такъ и харак- 
теръ двигательныхъ стремленій существуеть независимо отъ сознательной 
иди волевой сферы души, хотя, конечно, онъ сказывается и въ намфрен- 
ныхъ и цфлесообразныхъ движеніяхъ: напр., когда сангвиникъ идетъ за 
какимъ-нибудь опредъленнымъ, хотя бы не очепь важнымъ дЪломъ, NO- 
ходка его быстрће, чЪмъ походка флегматика; у послЪдняго же такая 
быстрота обнаруживается лишь въ случаяхъ особенной важности. 

Уже а priori елЪдовало ожидать, что различные виды темперамента 
сопровождаются извфетными физическими особенностями. Еще въ старыхъ 
описашяхъ темпераментовъ были памеки на это, но соотвЪтственныя ука- 
заніл были боле или менфе голословны п обыкновенно касались несуще- 
ственныхъ чертъ физическаго типа '). Для того, чтобы сколько - нибудь 
выяснить этоть вопросъ, при помощи современныхъ аптропологическихъ 
методовъ, я произвель въ 1892 г. антропологическое изслЪдованіе 
200 субъектовъ, расположенныхъ по темпераментамъ. Результаты были 
изложены въ статьф, представленной ХІ-му международному конгрессу по 
допсторической археологи и антропологи, бывшему въ Москвъ °). Ho 


1) Такъ, напр., заявзялось. будто холерики бываютъ смуглаго цвЗта, лица, 
что вовсе не подтверждается наблюденіемъ. l 

2) Le tempérament au point de vue psychologique et зораш („Соп- 
grès internat. d’archéol. prehist. et d'anthrop.“, Moscou, 1593, t. 11) Взгляды мои 
на темпераментъ, изложенные въ этой стать, виослЪдствіи развиты мною DO- 
apo6ute въ книг „Злоповье и счастье“, Москва, 1895 r., и въ ифмецкомъ ея H3- 
дани! „Gesundheit und Glück“, Dresden, 1896. 
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прежде чЪмъ привести, какъ ихъ, такъ и добавленіе къ нимъ, выведен-. 
ное изъ недавнихъ моихъ изелЪдованій, считаю возможнымъ сдБлать итогъ. 
изъ всего вышесказаннаго, т.-е. формулировать общее опредфлене тем- 
перамента и коснуться классификащи различныхъ его видовъ. Итакъ, 
темпераментомъ слЪфдуеть называть тотъ органическій складъ или то. 
органическое расположене, которое выражается: а) въ извЪстномъ привыч- 
HOME и безпредметномъ настроеніи духа; b) въ соотвЪтствующей данному 
виду основнаго настроевія окраскъ внфшнихъ впечатлћъній; с) въ извфет- 
HOME вліяній даннаго привычнаго настроенія на проявленія характера и 
воли; d) въ органическомъ инетинктивномъ расположеня къ извЪстному 
качеству движеній; е) въ извЪетныхъ качествахъ тЬлосложенія, которыя 
извЪстнымъ образомъ вліяютъ на проявленіе здоровой жизни и Ha забо- 
лЪваемость. 
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Перехожу къ классификащи темпераментовъ. 34bCb, какъ и въ 00- 
щемъ опредБленіп темперамента, я во многомъ расхожусь со старыми 
взглядами, но продолжаю думать, что дальнъйшія психологическія наблю- 
penia и провърка ихъ, при помощи автропологін, физіологіи и патологш., 
покажуть справедливость моей теории. 

1. Въ принятія веселаю темперамента заключается неопровержимая 
и легко наблюдаемая правда, но въ подробностяхъ характеристики 
и въ оцЪнкЪ его замфчаютесл больше пробълы и неточности. Его принято. 
называть санвиническиме, по случаю того, что при немъ, по теорін 
древнихъ врачей, преобладаетъ кровь падъ другими жидкостями тла 
(желчью, лимфою ит. д.). Такъ какъ и нынъ еще можно утверждать, что. 
существуеть нЪкоторое отношеніе между правильнымь кроветвореніемъ п 
бодрымъ настроешемъ духа, то названіе можеть оставаться, хотя я NPer- 
почитаю названия—свфтлаго, веселаго, жизнерадостнаго, благодушнаго. Ho- 
эти наименованія я считаю родовыми, такъ какъ есть нЪеколько видовт.. 
этого темперамента: 

A) Беселый, но условно сильный темпераменте. ИзвЪетно, что. 
Вундтъ раздБлилъ темпераменты на сильные и слабые и къ послЪдним»ъ. 
причислилъ сангвиническй, въ чемъ Вундту до извЪстной степени пред- 
шествовалъ Вантъ, который утверждалъ 1), ITO сангвиняки вообще OT- 
личаются недостаткомъ положительности и постоянства, нЬкоторымъ легко- 
мысліемъ и неумфетнымъ оптимизмомъ. Хотя эти черты психики относятся. 
собственно не къ темпераменту, а главнымъ образомъ къ характеру, п 
хотя даже при существовании такого характера имћемъ полное право npr- 
знавать привычно бодрое настроеше духа признакомъ здоровья и силы, а 


') Kant, Anthropologie, 1833, р. 217. 
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печальное наоборотъ, но, повидимому, сочетаніе у нЪкоторыхъ людей He- 
устойчивости характера съ веселостью и было причиной отнесевня Вунд- 
томъ сангвиниковъ къ слабымъ темпераментамъ. 

Съ одной стороны, сочеташе веселаго темперамента съ непостоян- 
ствомъ характера есть далеко не правило и ни въ какомъ случа не MO- 
жеть служить характеристикой душевнаго склада сангвиника; съ другой 
же стороны, если дБйствительно въ самомъ темперамент извЪстной части 
сангвиниковъ замфчаются нЪкоторые признаки слабости, то понимать это 
явленіе слфдуеть совершенно въ иномъ смысл, чЪмъ оно подразум% вается 
у Ванта и Вундта. Въ моемъ же смыслЪ оно заключается въ слфдующемъ: 
у разсматриваемаго здфеь условно сильнаго сангвиника самая бодрость 
настроен!я бываетъ не изъ очень устойчивыхъ. Въ такомъ темперамент 
есть нЬкоторая примфсь нервности; поэтому реакція на внЪшнія впечат- 
лЪнія слишкомъ быстра, а пастроеніе, при большомъ наплыв пріятныхъ 
впечатлЪній, легко переходить въ возбужденіе, имћющее нЪчто безпорғдоч- 
ное и болЪзненное; наоборотъ, при наплыв противоположныхъ впечат- 
лЬній, оно легко переходить во вспыльчивость !) или же во временную 
апатію, въ панику и т. д. Условно сильный, веселый темпераментъ въ 
общемъ чаще встрЪчается между жителями юга, хотя въ частностяхъ онъ 
не слёдуеть точно географической широт; напр., среди французовъ такіе 
люди ветрЪчаются чаще, чЪмъ среди нЪмцевъ, среди поляковъ чаще, ч$мъ 
среди русскихъ и т. д. 

В) Веселый, сильный темпераментг. Il здЪеь человъкъ одаренъ 
веселымъ настроешемъ, но постоянство такового выражено сильнфе. Лицо 
такого сангвиника тоже оживленное, онъ не скупится на разговоръ и на 
смЬхъ, движенія его быстры и довольно часты, и впечатлительность жи- 
вая; однако, во всЪхъ этихъ проявленіяхъ сквозитъ сила, самостоятель- 
ность и равномърность, безъ нервной возбужденности и волненія, а равно 
безъ внезапвыхъ переходовъ въ гифвныя вспышки или въ апатію. Благое 
расположеніе духа вліяетъ оживляющимъ образомъ на окружающихъ, какъ 
струя свфта или бодрящая музыка. Уже сангвиникъ условно сильный 
(типъ A) до извЪстной степени оказываетъ такое вліяніе на окружающую 
среду, a TMP болће человЪкъ типа В одаренъ этою притягательною 
силою, хотя бы онъ не отличался остроуміемъ или общественными талан- 
тами. Когда же и послЪднее совпадаетъ со счастливымъ темпераментомъ, 
то человЪкъ, даже въ глубокой старости, способенъ быть душой ome- 
ства, чему есть не мало историческихъ примъровъ (Нипонъ де Ланкло, 
Бентамъ, принцъ де Линь и др.). 


1) Вепыльчивость напрасно многіе относятъ къ чертамъ характера; она 
есть явленіе чисто нервное: даже отъ природы невспыльчивый человфкъ иной 
разъ, напр., при сильной усталости, посл потери крови и Np., становится 
ВСПЫЛЬЧИВЫМЪ. 


ae ДИРЕ 


C) Высший видъ веселаго, да и вообще BCBXS темпераментовъ, 
мною назвашь яснымё. Онъ представляетъ какъ-бы сляше предыду- 
щаго съ флегматическимъь или, точнће, съ ThMb, который мною Ha- 
званъ «спокойнымъ» (см. ниже), и уподобляется яркому, но тихо и ровно 
горящему пламени. У людей, имъ одаренныхъ, особенно у высшихъ 
степеней этого вида, преобладаетъ тихое, радостное пастроеніе; опи 
рЪдко смфются, mBcTO смЪха занимаетъ улыбка, но и прп OTCYTCTBIA ея 
ясный свЪтъ пхъ взгляда и всего лица пропзводитъ впечатлЪніе улыбки. 
Движенія ихъ paka, большею частью пе быстры, HO плавны, Вліяніе ихъ 
на окружающихъ не бываетъ столь быстрымъ и увлекающимъ, какъ BJA- 
ше предыдущихъ, но выражается скорБе въ TOND, что такія личности 
исподволь привлекаютъ къ себъ, и вліяніе это долЪе остается въ памяти. 
Вообще вліяніе напболЪе чисто и сильно выражеиныхъ типовъ свЪтлаго 
темперамента, повидимому, характеризуеть TXB людей, о которыхъ рус- 
ская пословица говоритъ: «какъ посмотритъ, словно рублемъ подаритъ», 
и это понятно TRMD болће, что съ такимъ счастливымъ органическимъ 
складомъ весьма нерфдко сочетается душевная доброта и кротость. 

Здъеь yMBCTHO будетъ упомянуть о томъ, что и вообще веселому 
темпераменту такъ часто сопутствүетъ добродушный характеръ, что CO- 
впаденіе это нужно считать болће, чЪмъ случайнымъ, п допустить, что оно 
зависить, хотя бы отчасти, отъ одной общей біологической причины. Что 
же касается той неустойчивости воли, т.-е. легкомыслія, которое, будто 
бы (по Канту и др.), есть характеристическій спутникь веселаго темпе- 
рамента, то это утвержденіе лишено вслкаго основанія; достаточно упомя- 
нуть, что множество знаменитыхъ людей были именно этого темперамента. 
Таковыми были, между прочимъ, Сократъ, Платонъ, Демокритъ, .Фран- 
цискъ Ассизскій, Катарина (Ленская, Леонардо де Винчи, Рабле, Mou- 
тескьё, Морицъ Саксонскій, Бентамъ, Мирабо, Гёте, Виландъ, Гайднъ, 
Гарибальди, #оржъ Banga, Гладстонъ, Вирховъ и мн. др. Большинство 
ихъ, повидимому, принадлежало къ разновидностямъ В и С. Наконецъ, 
мои нижеприводимыя, небольшія правда, цифры указываютъ на неоснова- 
тельность предположенія, будто жизнерадостный темпераментъ He въ ладу 
съ солидностью характера. 

Beb вышесказанныя соображенія, вмЪет$ съ наблюдешемъ, что 
жизнерадостные люди большею частью обладають хорошимъ тБлосложе- 
ніемъ и здоровьемъ (CM. ниже), привели меня къ выводу, что данный 
темпераментъ пе только не есть выразитель какой-то психически-б1ологи- 
ческой слабости, но, наоборотъ, стоить выше остальныхъ, что BO веякомъ 
случаЪ вЪрно въ отпошенія разновидностей Ви С. Наконецъ, не ляашнимъ 
считаю прибавить, что подтверждешемъ являются и нЪкоторыя цифровыя 
данныя 0 BOspacTh родителей, отъ которыхъ рождаютея дъти веселаго и 
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невеселаго темперамента: по Ломброзо ‘), у MocabAHHXb чаще бываютъ 
родители старые. | | 

2) Спокойный ‘темперамент. Въ первой моей статьф я еще 
употреблялъ выражен!е «le tempérament flegmatique ou calme», т.-е. OTO- 
жествлялъ одно съ другимъ. Ho впоелЪдетвія *) я нашелъ orbe соотв$т- 
ствующимъ тому, что встрфчаемъ въ жизни, различать два вида или типа, 
которые, однако, оба подходятъ подъ родовое названіе спокойнаго. 

A) Фле,матическій или спокойно медленный виде. Онъ настолько 
извЪстенъ, что его въ жизни довольно легко отличають отъ другихъ; 
даже извЪстны народы, у которыхъ флегматичность встръчаетея Чаще, 
чЪмъ у другихъ, каковы: голландцы, китайцы, финны. Даже между RABOT- 
ными нЪкоторыя породы въ общемъ отличаются флегматичностью, таковы: 
медвдь, быкъ, оселъ, тогда какъ нЪкоторыя другія, Rakb, напр., собака 
и лошадь, скорће относятся къ сангвиникамъ. Но это наружное распозна- 
ван!е еще не включаетъ въ себЪф точнаго научнаго опредЪленя, и въ Ca- 
MOH наукъ существовали и существуютъ еще недостаточно характеристиче- 
скія и даже противорфчивыя оцнки и опредъленія этого темперамента. 
Tax», напр., Вундтъ отнесъ его къ «слабымъ», на томъ основаніи, что 
флегматикъ проявляетъ пониженную возбудимость; Шольцъ, наоборотъ, 
приписываеть ему «нормальную» возбудимость. То и другое воззр%ніе 
требуетъ поправки. | 

Три основныя черты характеризуютъ флегматика; а) его обычное 
настроеніе, хотя не особенно повышенное, но все же несомнЪнно бодрое 
и здоровое; №) настроеніе это отличается замфчательнымъ постоянствомъ, 
и въ этомъ отношени флегматическій темпераментъ не только представ- 
ляетъ противоположность нервнаго, но и стоить выше BCLXb остальныхъ 
(за исключеніемъ яснаго). Различныя незначительным уклонешя въ повее- 
дневныхъ отправленіяхъ организма, которыя легко вліяютъ на впечатли- 
тельную нервную систему, рЪдко дъйствуютъ на душевный строй флегма- 
тика, тЬмъ болће, что уклоненія и случаются у него рЪже, такъ какъ 
онъ большею частью надъленъ здоровымъ тфломъ. Нужно указать на два 
явленія, смЪшеніе которыхъ подало поводъ къ ложному пониманію флег- 
матическихъ натуръ: ихъ нерЪдко укоряли въ недостаткЬ сердечной чув- 
«твительности, въ душевномъ холодЪ. На самомъ же дЪлЪ малая нервная 
впечатлительность можеть сочетаться съ нЪжнымъ и глубокимъ чувствомъ, 
разница же между нЬжно чувствующимъ флегматикомъ и такимъ-же нефлег- 
матикомъ (особенно нервякомъ) заключается BL TOMB, что послЪдняго 
легко выводятъ изъ равновъеія различныя впечатлЪнія, дЬйствующия на 
его психику, тогда какъ первый, хотя онъ можетъ воспринимать столь же 


1) L'Homo delinquente, Т. 127. 
2) См. „Здоровье и счастіе“, стр. 297 и сад. 
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легко, какъ послЪдній, но многія непріятныя воспріятія не въ состоянш 
поколебать его душевное равновъеіе. Другими словами, мелочи жизни его 
не трогаютъ, хотя онъ умћЪетъ ихъ замфчать; онъ можеть быть вполн 
воспримчивъ, но не впечатлителенъ въ смысл потери равновъсія. Когда. 
же, наконецъ, его задфнетъ что-нибудь крупное, то и тогда онъ бываетъ 
чуждъ чрезмфрнаго волненія и разбросанности, но за-то реакція его силь- 
ная, продолжительная и направленная на существенное. Такимъ образомъ 
не только та непосредственная нервно-психическая сфера, которая составля- 
етъ область темперамента, но внутренній складъ души флегматика можетъ 
отличаться малой и медленной отзывчивостью на все мелкое, но большою — 
на крупное. Онъ уподобляется движенію тяжелаго тфла, которое не только 
само по себъ движется esb колебанія въ стороны, но и посторонними 
толчками съ трудомъ выводится изъ своей колеи; но за-то, если это CAY- 
читея, OHO дробить и уноситъ съ собою множество предметовъ orbe 
легковЪеныхъ. Словомъ, флегматическій складъ есть изображеше скрытой 
сизы. Поэтому даже въ TXS случаяхъ, когда этоть темпераментъ CO- 
четается съ дЪйствительной холодностью души, съ мелкимъ умомъ и 
неважнымъ характеромъ, все-таки есть полное основан!е признавать Ca- 
мый темпераменть сильнымъ, т.-е. признавать, что складъ организащи 
и самочувствіе, идущее отъ нея (выражающееся въ привычномъ болће 
или менфе бодромъ настроеніи), у даннаго человћка отличаются силой 
и устойчивостью. Такой взглядъ на флегматическій темпераментъ и на 
полную возможность сочетанія его съ сильной и глубокой душевной 
жизнью я развилъ уже въ прежнихъ мопхъ очеркахъ (въ противопо- 
ложность Вундту и другимъ), и онъ, между прочимъ, нашелъ себЪ не- 
давно подтвержденіе въ неожиданной драмЪ, развившейся на юг Аф- 
рики: эти тихіе и спокойные буры, голландская флегма которыхъ могла 
казаться признакомъ слабости, удивила міръ силою своей героической ре- 
акцій противъ несправедливости и лжи. 

с) Вакъ основное настроеніе флегматика трудно колеблется, всяБд- 
стве скудной и медленной впечатлительности (которую не слЪдуетъ см$- 
шивать съ воспріпмчивостью), такъ и реакція — въ общемъ скудная и 
медленная, что, впрочемъ, уже видно изъ предыдущаго. Движеня флегма- 
тика orbe или мене рЪдки и довольно медленны, вмЪсто смЪха у него 
ckopbe появляется улыбка. Но опять-таки нужно помнить, что медленность 
его движеній, которая замфчаетел въ обыкновенныхь слүчаяхъ жизни— H 
тогда отчасти MORETE считаться недостаткомъ,—вЪ-важныхъ случаяхъ NMO- 
жетъ не только исчезать, но переходить въ большую быстроту. Еще разъ 
не лишнимъ считаю указать на события трансваальской войны: буры NO- 
ражаютъ не только выдержкой п выносливостью, по-и быстротой своихъ 
передвиженій. Такъ флегматическій медвъдь и. вабанЪ при cayat сопер- 
ничаютъ съ вЪтромъ въ быстротъ своего Obra. \ ү 
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В. Второй видъ спокойнаго темперамента заслуживаетъ это назване 
въ еще боле тфеномъ смысл слова, такъ какъ и въ немъ характери- 
стической чертой является сочеташе слокойствія и силы, но безъ при- 
мси медленности и тяжеловЪености. Реакція, движеня и разговоръ MO- 
гуть быть даже быстрће, YND у другихъ людей, но они ръдки и всегда 
цЪлесообразны. Изъ недавнихъ историческихъ дфятелей къ этому темпе 
раменту можно отнести молчаливаго Мольтке. 

Я сказалъ выше, что установленный мною ясный темпераментъ, T.-C. 
высшій видъ веселаго (свЪтлаго), есть какъ-бы сліяніе веселаго со спо- 
койнымъ. И дЪйствительно, каждый, кто станетъ изучать оба темперамента 
на большомъ числ людей, замфтитъ, что переходъ отъ спокойнаго къ 
ясному или обратно въ сущности не чувствительный, т.-е. ветрЪчаютел 
субъекты, о которыхъ трудно сказать, куда ихъ слЪдуетъ отнести — къ 
яенымъ или къ спокойнымъ. ТБмъ не membe большинство представителей 
того и другого легко отличить другъ отъ друга, такъ какъ типичесвй AC- 
ный превосходить типическаго спокойнаго живостью и притягательной си- 
лой своей организащи, 

Изъ всего сказаннаго не трудно вывести, что спокойный темпера - 
мевтъ есть одинъ изъ лучшихъ, какіе наблюдаются въ природЪ. Онъ усту- 
паеть ясному, отчасти и веселому сильному (Б), хотя въ нъкоторыхъ OTHO- 
шеніяхъ онъ является какъ-бы выше послЪдняго. Что-же касается веселаго, 
менфе сильнаго (A), то, мн кажется, спокойный въ общемъ долженъ быть 
ему предпочтенъ. 

3. Средній темпераменте, Терминъ этоть впервые предложенъ 
мною, а что онъ имфеть право на существованіе, доказывается какъ 00- 
щимъ наблюденіеиъ, такъ и антропологическими данными. Даже представ: 
ляется удивительнымъ, что никто ранће не обратилъ вниманія именно ва 
этоть темпераментъ, къ которому припадлежитъ большинство здоровыхљ 
людей и который занимаетъ середину между веселыми и невеселыми (60- 
ЛЪзненными) типами. 

Человфкъ средняго темперамента отличается средней степенью при- 
вычнаго настроенія, т.-е, послЪднее слЪдуеть признать здоровымъ, боле 
или менће бодрымъ, HO не достигающимъ такого розоваго оттЬнка, какъ 
у собственно жизнерадостныхъ натуръ. По интенсивности оно можетъ быть 
приравнено настроенію спокойнаго темперамента, но лишено той степени 
постоянства, котораго достигаетъ у послфдняго, т. -е. у «средняго» настрое- 
Hie боле подвержено временному омраченію. И реакція «средняго» пред- 
ставляется среднею, въ смысл частот и силы ея. Вакъ между челов+- 
ческими типами вообще не бываетъ рЪзкихъ границъ, и замфчается MHC- 
жество промежуточыныхъ оттфнковъ, такъ и здЪсь. Поэтому можно cka- 
зать, что есть не одинъ, а нъеколько ереднихъ темпераментовъ: нЪкоторые 
представители его стоятъ ниже, другіе выше, т.-е. у первыхъ преобладаю- 
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mee настроеше, хотя еще ие болЬзненное, но едва удерживающееся 
на ступени здоровой нормы, у вторыхъ, наоборотъ, оно уже нЪеколько 
приближается къ жизнерадостному. 

Шеходя изъ общихъ наблюденій, я и при антропологической по- 
BLPKE нашелъ, что въ тфлосложеши и въ степени здоровья людей сред- 
пяго темперамента повторяется тоже явленіе, т.-е. что они занимаютъ 
среднія MBCTa между людьми сильныхъ и слабыхъ (болфзненныхъ) TEMNE- 
раментовъ. И такая параллельность снова оказалась при измъреніяхъ, про- 
изведенныхъ мною недавно (см. ниже). 

4. Невропатическй темпераментё. Ќакъ извЪетно, меланхоли- 
ческій темпераментъ установленъ уже въ древности. Назван!е это иметь 
не только право на существованіе въ наукЪ, но то, что выражается HMD, 
составляетъ ту область нашего вопроса, которая была изучена всего лучше, 
такъ какъ сильнЪе выраженныя степени этого состояния уже составляютъЪ 
нредметъ патология. Въ новое время, когда разстройство нервовъ стало 
появляться чаще и чаще, нфкоторые нашли нужнымъ различать особый 
нервный темпераментъ. ДЪйствительно, есть полное на это основаніе, H 
«лЪдуетъ принять, что меланхолическій и нервный суть 2 вида одного 
рода невропатическаго темперамента. 3-1й же видъ, по моему мнЪнію, 
есть т. наз. холерическій, который я, такимъ образомъ, вычеркиваю изъ 
числа самостоятельныхъ или родовыхъ темпераментовъ. 4-ый видъ я на- 
зываю заюстно-пессимистическимв. 

А. Меланхолическій видз. Характеристическій ero. признакъ — угне- 
тенное настроеніе, которое у иныхъ бываетъ періодическимъ, т.-е.. преры- 
вается нормальными, иногда даже почти веселыми промежутками. У APY- 
гихъ же оно orbe или менфе постоянно, представляя лишь по временамъ 
нЪкоторое послабленіе. Быстрота реакціи разная: то она слаба и замед- 
лена, то, наоборотъ, замБчается безпокойство '), стремлене къ перемЪн% 
мЪста, занятій и т. д. 

Темпераментъ этотъ бываеть пріобрЪтенный и. прирожденный. Въ 
первомъ случа всегда существуютъ какія - нибудь болфзпенныя явленія, 
которыми объясняется мрачное расположене духа, будетъ ли это застой 
въ сосудистой систем, хроническіе катарры отдъльныхъ органовъ (напр. 
желудка), опухоли и т. п. Но чаще всего пріобрЪтенное «темнодушіе» бы- 
ваетъ елЪдствіемъ злоупотребленій алкоголемъ, морфіемъ, половыми удо- 
вольствілми и т. д. Вогда же оно прирожденное, то можетъ не быть BH- 
димыхъ патологическихъ измЪненій, тфмъ не менфе оно и тогда есть при- 
знакъ болфзненнаго расположенія нервовъ и въ общемъ ему сопутствуетъ 
пониженіе крфпости тЪлосложенія, остроты внЪшнихъ чуветвъ и T. д. 








1) Этому соотвЪтствуютъ 2 вида, описанные при высокихъ степеняхъ MC- 
ланхоліи, наблюдающихся въ домахъ душевно-больныхъ: Melancholia attonita и 
М. errabunda. 
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(ем. ниже). Прптомъ у такихъ людей. нерфдко бывастъ расположене къ 
тЬмъ или другамъ нервнымъ симптомамъ, къ безсонниц и т. д., хотя 
все же эти симптомы могутъ быть настолько незначительны, что соб- 
ственно къ нервякамъ въ ТЪеномъ смыелЬ слова этихъ меланхоликовъ 
еще нельзя отнести. | 

Естественно, что обычно-мрачное настроене должно сильно вліять 
на всю душевную жизнь. Въ общемъ оно тормозить ее, какъ и всякая 
другая боль, но въ нашемъ случа разница та, что, по неопредъленно- 
сти этой боли, жертвы ея склонны. бываютъ къ самообману и нерЪдко 
приписываютъ сущность своего печальнаго внутренняго состояніл дЪй- 
ствительнымъ причинамъ внЪшней сферы, какъ-то: несправедливости JNO- 
дей, несчастному стеченію обстоятельствъ и т. д. ATO подверженъ лишь 
перемежающейся меланхолии, TOTE скорће способенъ дойти до убЪжденія, 
что причина его періодической грусти не BAS, а внутри его; но изъ осталь- 
ныхъ многіе, даже несмотря на высокій умъ и образованіе, такъ и оста- 
ются при убЪжденіи, что люди и міръ никуда не годятся, а сами OHH 
жертвы этого несовершеннаго міра. 

ЗдЪеь лежитъ главный корень пессимизма, и лишь пезнакометво пуб- 
лики и большинства литературныхъ и философскихъ критиковъ еъ вопро- 
сами темперамента и съ фактами психіатрія — виною TOMY, что па этотъ 
источникъ пессимистическаго направленія столь многихъ литературныхъ п 
художественныхъ произведенй обращаютъ такъ мало ввиманія, а на авто- 
ровъ ихъ смотрятъ лишь какъ на людей, одаренныхъ особымъ оригиналь- 
нымъ направленіемъ. Rpomb незнанія въ области психіатріи, TYTb, KO- 
нечно, многое зависитъ отъ того, что проявляющаяся у такихъ авторовъ, 
рядомъ съ болЪзненной слабостью, сила таланта подкупаетъ толпу п кри- 
тиковъ. Но будеть время, когда не только сочипенія Ницше будутъ cun- 
таться произведеніемъ душевно-больного и прекратится ихъ пагубное влія- 
Hie па молодежь, HO даже такіе мыслители, какъ Шопенгауеръ ') и Гарт- 
манъ, будуть разсматриваться съ точки зрЪнія психіатріи. И будеть тогда 
установлено, что при веЪхъ отдЪльныхъ блестящихъ умозрЪніяхъ, общее 
основное ихъ направленіе, т.-е. пессимизъ и отрицаніе ими смысла жизни, 
коренились въ бодфзненномъ органическомъ измЪненій внутренняго само- 
чувствія, чего сами они, несмотря на свой большой умъ, не сознавали. 
Имъ отъ природы были даны глухіе очки изъ темпаго стекла, и они не. 
въ состояніи были убЪдиться, что cMOTPbHie на міръ чрезъ простое без- 
цвътноё стекло показываетъ его совемъ въ другой окраскъ. Гораздо чаще, 


Mb между философами, BCTPhyawTcA меланхолики между поэтами и XY- 
дожниками. 
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1) Отецъ его лишилъ себя жизни во время припадка мелапхолии, а. самъ. 
онъ проявлялъ множество странностей, которыя имфютъ значене для психіатра. 
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В. Нервный темпераментз. Въ боле легкой степепи нервности еще 
не обнаруживается собственно непормальнаго настроенія или опо бываетл, 
изр$дка и скоропроходяще; но ненормальный строй нервной дфятельности 
выражается слишкомъ легкою возбудимостью и отчасти неправильностью 
реакцій. Субъекть бываетъ слишкомъ впечатлятеленъ, въ обществ 
легко поддается orbe сильнымъ темпераментамъ, видъ у него бываетъ 
часто возбужденный, онъ легко конфузится или же бываетъ вспыльчивъ. 
Придя въ возбужденіе, онъ много жестикулируеть и говоритъ, часто NÈ- 
няетъ MBCTO или положеніе тфла и т. д. 

Но, наблюдая такихъ людей, мы опять должны помнить разницу меж- 
ду темпераментомъ и характеромъ. ДЪйствительно, та поверхностная впе- 
чатлительность и легкоувлекательность, которая выдаетъ нервяка, еще вовсе 
не значить, чтобы люди, ею одержимые, должны быть лишены солиднаго 
характера. Тотъ самый нервякъ, который въ присутетви людей, одарен- 
ныхъ болфе сильной организаціей, испытываетъ на себЪф подчиняющее ихъ 
вліяпіе (которое можетъ быть названо легкой степенью внушен!я), можетъ 
въ конечномъ результат не только имъ подчиняться, HO и обнаружи- 
вать боле цЪпкую волю въ преслЪдованіи жизненныхъ цфлей, чфмъ сами 
внушители. Непосредственная впушимость еще далеко пе означаеть сла- 
бости характера, и, наоборотъ, пе мало примфровъ, что люди, одаренные 
олямпійски сильными нервами и происходящимъ отсюда прекраснымъ pac- 
положеніемъ духа, лишены твердаго характера и инищативы. Выше всЪхъ, 
разумФется, стоять Th, Bb которыхъ сочетается мощный темпераментъ и 
мощный характеръ. 

При боле высокомъ поражени нервной системы (подходящемъ уже 
подъ рубрику неврастеніи) присоединяются или, по крайней mbpb, уча- 
щаются и усиливаются невормальныя безпредметныя настроевпія или OMY- 
щенія. Часто бываетъ хандра '), или безотчетное безпокойство, или NYT- 
ливость, раздражительность и т. п., нерћъдко все это сопровождается явно 
болЪзненными припадками, какъ-то: безсонницей, невралгіями, судорож- 
ными явленіями и т. д. Впечатлительность и податливость постороннимъ 
вліяніямъ сущеетвуютъ и здЪсь, хотя слЪдуетъ замфтить, что въ видћ 
исключешя симптомъ этотъ можеть и не быть у нервяка. 

Вромф безпредметныхъ и непосредственныхъ психическихъ ощущеній 
и реакцій, составляющихъ область темперамента и выражающихъ внутрен- 
нее отраженіе порочнаго склада нервовъ, у нервяка, какъ извћстно, He- 
рЪъдко бываютъ извфетныя уклоненія психики въ тфеномъ CMBICIB слова, 
какъ-то: навязчивыя представленія, причуды, эксцентрическія выходки, He- 
пормальныя стремления и т. д. Въ типическихъь случаяхъ легко отличить 
первяка въ тфеномъ смысяЪ слова отъ мелапхолика, но бываютъ и пере- 


1) Я ес цазываю „темподушісмъ“. 
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ходные типы, въ которыхъ трудно провести границу и гдъ можно отнести 
даннаго человЪка одинаково къ общимъ разновидностямъ, т.-е. rg% лишь 
можно сказать вообще, что онъ невропатическаго склада или темперамента. 

Хотя среди невропатовъ встрћчаются люди ЕрЪфпкаго тфлосложеня, 
значительной мускульной силы и обладающе хорошимъ кровотворешемъ и 
питаніемъ, но въ среднемъ, какъ это мы увидимъ дальше, ненормальное 
состояніе нервныхъ CHIL сопровождается ослабленіемъ другихъ органиче- 
скихъ функцій. 

С. Холерическій или знњвный темпераментг. Я уже упонянулъ 
выше, какой хаосъ понят существуетъ въ отпошенія его. Между тъмъ 
вопросъ ‘разръшается весьма просто, если взглянуть па этоть темпера. 
ментъ, какъ на одинъ изъ видовъ невропатическаго темперамента. ИзвЪстно, 
что субъекты съ ненормальнымъ теченіемъ нервныхъ процессовъ нерЪдко 
чувствуютъ то безпредметную грусть, то неопредъленное безпокойство, то 
страхъ, то раздражен!е и злость. Иногда такія ненормальныя волнения IO- 
являются одновременно, иногда же порозпь. Iss нихъ у холерика npe- 
обладаетъ раздражеше и злость. Но опять-таки не слФфдуеть сы шивать 
этой нервной злости съ настоящею, т.-е. со злостью характера. Первая 
представляеть болће поверхностное и, въ результатахъ, гораздо mente 
вредное психическое течене, и ее лучше называть «сердитостью». Вакъ 
нервякъ, страдающий, напр., боязнью площадей, въ то же время может 
быть далеко не трусомъ, такъ и холерикъ можеть быть въ сущности че- 
ловфкомъ добрымъ и гуманпымъ, но легко приходящимъ въ сердитое, 
сварливое настроене. Отъ вспызьчивости это состоянів отличается, BO- 
первыхъ, TND, что оно продолжительн%ће, а у нъкоторыхъ даже вполнЪ 
никогда не проходитъ, во-вторыхъ, THM, что вспыльчивость обыкновенно 
проявляется лишь по поводу видимыхъ внЪшнихъ причинъ, тогда RAKD 
сердитость холерика существуеть и независимо OTL нихъ. Холерикъ не 
только готовъ вокипЪть при каждой дЪйствительной обидЪ или неудач%, 
но въ немъ живетъ HEROTOPAA потребность въ столкновеніяхъ и стычкахъ. 
Вакъ скоро онъ обрушится на кого-нибудь и выпустить безпокоящій его 
зарядъ, особенно если при этомъ онъ еще получить хорошій отпоръ, онъ 
на время успокоивается и остается сравнительно кроткимъ до новаго взры- 
ва. При сердитости неръдко существуетъ и вспыльчивость, но это не есть 
необходимое совпаденіе. Хотя описываемая здЪсь гнЪвливость есть явленіе 
патологическое, и поэтому данному темпераменту слЪдуетъ отвести мЪето 
среди слабыхъ, но во время промежутковъ между изверженіями кратера 
холерикъ иногда обладаеть нормальнымъ (среднимъ) настроеніемъ, и даже 
ветрћчаются субъекты, представляющіе сліяніе жизнерадостнаго съ гнфв- 


нымъ темпераментомъ, т.-е. у нихъ беретъ верхъ то одно, то другое 
течение. 
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Антропологическихъь дапныхъ о холерикахъ я не представляю, такъ 
какъ они не ветрЬчаютея такъ часто, чтобы можно было легко набрать 
значительное число субъектовъ, особенно при томъ условіи, чтобы и обста- 
повка жизни ихъ была одинакова, какъ, напр., у солдатъ. Но могу, по 
крайней mbpb, прибавить, что у нихъ обыкновенно въ лиц и въ выра- 
женш. глазъ существуеть нЪкоторый отпечатокъ раздражительности. Въ 
етарыхъ описашяхъ говорится, будто холерики бываютъ смуглы, съ REN- 
товатымъ оттфнкомъ цвфта лица. Это было врядъ ли болће, чфмь CAY- 
чайное совпаденіе; ни одинъ изъ видфнныхъ мною холериковъ He имЪль 
этого признака. 

‚ Холерики бываютъ врожденные, HO нерфдко темпераменть бываетъ 
п благопріобрътенпымъ, особенно у алкоголиковъ, у сильныхъ куриль- 
щикокъ и пр. 

Изъ историческихь лицъ нЪкоторыми авторами къ холерикамъ былъ 
причисленъ Наполеонъ 1. Д%йствительно, oub скорфе всего подходитъ 
сюда, но BMBcTB съ ThMB это подтверждаеть мою мысль, что данный 
темпераментъ есть одно изъ развътвленій невропатическаго, и, стало быть, 
явленіе субнормальное и болЪзненное. Въ Наполеонъ гнЪфвливость сопро- 
вождалась другими нервными припадками. Онъ страдалъ падучею '), a 
извЪетное его безпокойство напрасно приписываютъ только избытку дЪя- 
тельности: онъ вфчно бЪгалъ, скакаль, рЪзалъ ручки креселъ ножомъ, 
исчерчиваль бумагу карандашомъ, щипалъ окружающихъ за уши и т. д.; 
все это очень напоминаетъ безотчетное и безпорядочное безпокойство нер- 
Baka. Затфмъ онъ по-временамъ подвергался тоскЪ, а утромъ неръдко 
вставалъ разстроеннымъ и печальнымъ, но за работой развлекался. Oco- 
бенно ярко холерическій темпераментъ его выражался въ необыкновенной 
раздражительности, доходившей иногда до того, что онъ по-дътски обру- 
шивалея на стулъ, за который задфлъ; онъ вЪчно кого-нибудь распекалъ, 
а хвалилъ очень ръдко. Онъ скучалъ безъ драки, и большинство его войнъ 
происходили изъ этого источника, хотя онъ прикрывалсл болће благовид- 
ными мотивами. | 

D. Перехожу теперь къ одному виду ненормальнаго темперамента, 
который еще въ книг «Здоровье и счастіе» я описалъ какъ разновидность 
холерическаго, но который теперь предпочитаю выдфлить, какъ отдёльный 
видъ, хотя онъ ближе всего примыкаетъ къ холерическому. Онъ бываетъ 
только врожденнымъ; по крайней mbpb, Bob субъекты, которыхъ я наблю- 
далъ, были такими отъ природы; характеристическая черта ихъ заклю- 
чается въ особаго рода злостномё пессимизиЪ. Ихъ можно бы назвать 
‹Желчными». Они могутъ не страдать тоскою обыкновенныхъ пессимистовъ, 


) Были и не нервные симптомы: въ мололости онъ одно время страдалъ 
кровохарканіемъ, онъ вообще былъ очень зябокъ, имфлъ плохой аппетитъ и т. д. 
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хотя при всемъ TOMB и у нихъ настроеше большею частью не COBCbMS 
бодрое, по крайней mbps по-временамъ. Главная же отличительная черта 
ихъ — органическая наклонность видЪфть качества и дфяшя другихъ людей 
въ черномъ CBbTh, объяснять въ нихъ (но не въ себъ) BCe съ дурной 
стороны и ожидать отъ людей и отъ событій даннаго времени только XY- 
дого. И эти субъекты могуть быть далеко не злы по характеру, они мо- 
гүтъ быть честны, безкорыстны, дорожать идеалами прогресса и надфяться 
на его окончательное торжество. Они могуть любить человчество или 
свой народъ какъ цЪлое; но въ каждомъ частномъ случаЪ нашептыванія 
ихъ врожденнаго черновидБнія скрываютъ отъ нихъ хорошія стороны 
данныхъ людей и данныхъ обетоятельствъ, а дурныя, папротивъ, врЪзы- 
ваются въ ихъ сознан!е съ чрезмЪрной силой, и такимъ образомъ на 
каждомъ шагу нарушается равновЪеіе ихъ чуветвъ п сужденій въ OTHO- 
‚ mesin окружающей сферы. 

Настроеніе это весьма напоминаеть извЪстное настроеніе привыч- 
ныхъ алкоголиковъ, которые не только въ состояніи опьяненія, но и въ 
свфтлые промежутки расположены бывають обвинять во всемъ другихъ, а 
себя выгораживать. И слфдуетъ прибавить, что сходство это не есть CAY- 
чайность, а имфеть причинное основаніе: желчники, сколько я замфчалъ, 
большею частью происходятъ изъ семей, гдЪ были пьяницы. Сами желч- 
ники могутъ быть вполнф трезвыми, но отцовемя или дЪдовскія жертво- 
приношения Бахусу извратили AXb нервную систему. Raib и нервяки, 
они могуть вполнф искренно стоять за добро въ принции%; бывают, 
даже между ними люди, способные къ великодушію; поэтому AXP несчаст- 
ный темпераментъ зачастую вовлекаетъ ихъ въ конфликтъ съ голосомъ 
сердца и copbcta. Ho за-то Th изъ злючекъ, у которыхъ HTL ни настон- 
щаго ума, ни благородства стремлений и которые поэтому легко поддаютея 
своему черновилфн!ю, становятся людьми дрянными насквозь; изъ нихъ 
выходятъ типичные сплетники, интриганы, клеветники и пр. 

Kb людямъ, имфвшимъ данный темпераментъ, HO въ сочетаніи съ 
благороднымъ характеромъ, принадлежали нЪкоторые сатирическіе писа- 
тели. Кажется, и Салтыковъ быль изъ числа BX. 

5) Лимфатическй или вялый memnepamenms *). НЪкоторыв изъ 
прежнихъ авторовъ уже усматривали, что флегматическій темпераментъ, 
который называли также безразлично „лимфатическимъ“, не представляется 
лишеннымъ извЪетныхъ призпаковъ силы, поэтому они сочли нужнымъ 


') Въ стать моей, напечатанной въ Congrès intern.d’arch. préh. et d’anthr. 
de Moscou“, этотъ темпераменть еще не включенъ, поэтому и въ появив- 
шихся за-границей отзывахъ (напр., въ журиалВ Ломброзо -Archivio di Psichi- 
atria”, 1893, vol. XIV. fasc. Ш) о немъ не упоминается. Вирочемъ, и покойный 
А. A. Токарсый въ стать о темпераментахъ („Вопр. Философи и Психол.“, 
1896, январь), говоря о моей работБ, еще He упоминаетъ о немъ. Книги „Здоровье 
и счастіе“, онъ, повидимому, не читалъ. 
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различать въ немъ двЪ разновидности — „сильную“ и „слабую“. Но будетъ 
гораздо естественнфе, если мы совершенно разграничимъ эти два вида и 
причислимъ первый къ роду „спокойныхъ“, относя его Kb сильнымъ 
(здоровымъ), второй же —къ слабымъ или патологическимъ. За первымъ я 
пока оставилъ названіє „флегматическаго“, за вторымъ же — „лимфатиче- 
скаго“, хотя въ сущности предпочтительнће было бы называть первый 
только „спокойно-медленнымъ“, а второй— „вялымъ“. 

Хотя между обоими темпераментами, дЪйствительно, существуютъ HÈ- 
которыя точки соприкосновения, но это не мЪшаетъ. AMD быть по существу 
разпородными: и у вялаго душевное настроение отличается постоянствомъ, 
HO по степени напряженности своей оно боле или membe субнормально, 
т.-е. оно равном рно-сфрое, не достигая, однако, степени тоскливаго; впро- 
чемъ, и послЬднее можеть развиться, когда вялый субъекть предается 
экецессамъ. Реакція его тоже медленная, но при этомъ слабая, незначи- 
тельная. Именно у людей этого темперамента качества ума и характера 
всего orbe согласуются съ качествомъ темперамента, такъ что лимфатик, 
обыкновенно представляетъ цфльный TAND, тогда какъ при другихъ темпе- 
раментахъ нерфдко бываетъ несходство силы темперамента съ разватіемь 
‘ума и характера. Умъ у лимфатиковъ тупой, иногда опускающійся до 
идіотизма, воображеніе отсутетвуетъ, нравственность мало развита, пре- 
обладающая черта—лБнь; идеальныя стремленія представляютъ для этихъ 
людей HBYTO неизвЪстное. Такому же развитію души обыкновенно соот- 
вЪтствуютъ и тЬлесныя качества. POCTE, большею частью, —малъ; нерЪдко 
величина различныхъ членовъ TIa не пропорціональная; особенно верхнія 
конечности бываютъ сляишкомъ длинны; голова то слишкомъ большая, TO 
слишкомъ малая, при этомъ большею частью неравном$рная въ частяхт 
своихъ; грудь узка, бываютъ искривленія; лицо нерфдко одутловатое H 
блЪдное, губы — толетыя; крылья поса—толстыя и приподнятыя; зубы— 
плохіе и неправильные; выраженіе лица — апатичное и тупое. Мускулы — 
слабы, движенія—неловки, осязан!е—тупое, пульсъ-—малъ п медленъ, TO- 
лосъ—незвученъ. Бываетъ глухонфмота, различныя нервныя разстройства, 
особенно эпилепея, и тогда лимфатикъ одной стороной примыкаетъ Kb 
нервяку. Не всегда, конечно, всЪ эти признаки совпадаютъ, но уже н%- 
которые изъ няхъ характеризуютъ вырождающійся TAND. 

Въ рЪзко выраженныхъ случаяхъ находили при BCKPHITIN таких 
людей золотушныя и рахатическія измЪненія, малое и дряблое сердце, He- 
нормальное развит!е соединительной ткани въ нервныхъ центрахъ; иногда 
нервные элементы показывають сходство съ зародышевыми (Аридтъ). 


IY. 


Установивъ вышепзложенную классификацию темпераментовъ и бу- 
дучи убЪжденъ, что корней ихъ главнымъ образомъ слфдуетъ искать въ 
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юбласти біологіп, я пожелалъ убЪфдиться, отличается ли тотъ или иной 
темпераментъ известными физическими признаками. Наблюденія на отдфль- 
ныхЪ примфрахъ уже ранЪе заставили меня думать, что признаки таке 
дЪйствительно существуютъ, HO для нагляднаго обнаруженія этого факта 
требовалось подобрать боле значительное число людей !), распредълен- 
ныхъ по темпераментамъ и притомъ находящихся по возможности въ 
одинаковыхъ усломяхъ отпосительпо происхожденя, возраста и образа 
жизни. Для этого я въ начал 90-хъ годовъ, при содЪйствіи начальниковъ 
частей Ташкентекаго гарнизона, предпринялъ изелЪдованіе солдатъ тамош- 
ней пЪхоты °). Сначала опредЪлялея темпераментъ, а потомъ выбранные 
прп этомъ люди подвергались антропологическому изелЪдованію. 

Первое производилось такимъ образомъ: соотяЪтетвенно данной мною 
инструкщи, ближайшие начальники отм$чали въ именныхъ спискахъ: а) наи- 
Gombe веселыхъ людей всей роты; b) тъхъ, которые отличались спокой- 
ствівмъ и невозмутимостью, безг признаковъ грусти; с) тъхъ, у которыхъ 
даже въ обыкновенномъ здоровомъ состояніп замфчалось печальное выра- 
жене лица, отсутств!е бодрости и пр.; наконецъ, d) я самъ на удачу вы- 
‘биралъ изъ остальныхъ, т.-е. изъ тёхъ, у которыхъ не было никаких 
отмътокъ, нужное мнЪ число субъектовъ, которые, по моему. миЪнію, 
представляли людей средняго темперамента. Но этимъ я, разумЪется, не 
ограничивался, а призывалъ къ себЪ людей небольшими. партіями, знако- 
милея съ ихъ личностями, вгаядывалея въ выраженіе лица и глазъ, pas- 
‘спрашивалъ AXP относительно здоровья и т. д. При этомъ я находилъ, что 
‘опредфлене темперамента, сдЪланное начальниками, въ особенности фельд- 
фебелями, было большею частью вЪрно, такъ что вычеркнуть или пере- 
нести въ другую группу пришлось лишь немногихъ. По числу borbe всего 
было, разумЪется, „среднихъ“, но ‘ради равномърности итоговъ, я бралъ 
по одинаковому числу людей (по 40) въ каждую группу. Нервныхъ субъ- 
ектовъ, въ тБеномъ смысл слова, не было вовсе между этими здоровыми 
молодыми людьми крестьянскаго происхожденія *), но меланхолики были: 
почти веъ отм$ченные „грустными“ или „скучающими“ въ спискахъ, при 
разспросахъ моихъ, на своемъ простомъ языкъ подтверждали мнЪ, что на 
нихъ по-временамъ, безъ всякой видимой причины, находила тоска, и что 
этимъ они уже страдали дома; нЪкоторые же отрицали это, и ихъ я BH- 





1) Если бы каждый отдфльный субъектъ даннаго темперамента, носилъ въ 
‘себ типическіе антропологическіе признаки—въ род того, какъ, напр., каждый 
или почти каждый случай болБзни представляетъ принадлежащую только ей 
совокупность симптомовъ, то можно бы ограничиться изслБдованіемъ очень Ma- 
лаго числа субъектовъ. Но въ нашемъ случаЪ этого нЪтъ. Постоявными здфсь 
бываютъ только TB признаки, по которымъ опредФляется самое качество темпе- 
рамента: выраженіе лица, настроеніе, свойство реакщи ит. д. 

2) Почти вс были изъ крестьянъ Пермской губ. 

$) Вс они были строевые и одинаково употреблялись для исполненія обя- 
занностей службы. 
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Таблица I. 
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Меланхолическій. . . . 









1) Цифра надъ чертой означаетъ правую ладонь, подъ чертой—лЪвую. 
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черкивалъ, хотя OHH имфли видъ меланхоликовъ. Большинство тоскую- 
щихъ происходило отъ отцовъ, преданныхъ BOARS. Въ заключеніе люли 
подвергались антропологическому изелЪдованію, которое производилось по 
общимъ правиламъ (французской школы), кромЪ нфкоторыхъ пріемовъ, RO- 
торые были примфнены мною самимъ 1). 

КромЪ 1-Й серш, состоявшей изъ 160 солдатъ, изсафдована была 
упрощеннымъ слособомъ еще другая серія, состоявшая изъ 40 образо- 
ванныхъ женщинъ, которыхъ темпераменты MHS были извЪстны изъ Ha- 
блюденій. Онъ также разбиты были на 4 группы, по 10-ти въ каждой, 
съ тою разницей, что группу чистыхъ меланхоликовъ здесь замфняла 
группа нервныхъ. Привожу вкратцф найденные результаты °), касающеся 
тълосложенія, здоровья и остроты чувствъ 1-0й серія (см. табл. I). 

Что касается температуры, пульса и дыханія, то первая и третье 
оказались вЪсколько выше у среднихъ; допуская, что даже при такомъ 
числБ людей этотъ итогь еще не представляется имфющимъ опредБленное 
значеніе, думаю, однако, что значительное уменьшеніе всЪфхъ З-хъ цифръ 
у меланхоликовъ не есть уже явленіе случайное, TEMS болће, что оно под- 
тверждается и другими наблюденіями: а) впослЬдствіи, изучая обмЪнъ 
веществъ па 4 веселыхъ и 4 меланхоликахъ, я у нихъ измЪрялъ темпе- 
ратуру, пульсъ и дыхане, 2 дня сряду, по 2 раза въ день, и оказалось 
въ среднемъ сл$дующее: 











Таблица II. 
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Веселые...... 4 36,89 62,7 19,2 
Меланхолики. ... 4 36,83 62,8 15,2 
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1) Остроту слуха я опредфлялъ сл$дующимъ способомъ: карманные часы 
закрытыми лежали въ наклоненіи 450, въ деревянной коробк%, крышка которой, 
будучи поднята вертикально, н%сколько усиливала резонансъ; 3aTbMb, держа 
коробку позади головы испытуемаго, на уровн% его ушей, я постепенно отходилъ 
назадъ, до точки, съ которой субъектъ уже не могъ разслышать тиканья часовъ. 
Разстояніе отъ этой точки до ушей изм$рялось лентою. Для измфреня болевой 
чувствительности употреблялся вторичный токъ небольшого аппарата Дюбуа-Рей- 
мона. Для опредленія остроты зр%нјя брались нижнія буквы таблицы Юнге, 
имъющія 0,93 с. высоты. Для осязанія былъ взятъ циркуль Вебера. Цвътъ лица 
и губъ означался цифрами, изъ которыхъ З означала хорошій, здоровый румя- 
нецъ, 2— посредственный. 1—блфдный цвЪтъ. 

2) Подробно они были изложены въ моей статьз: „Le tempérament ес.“. 
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ЗдБоь только пульсъ далъ ничтожный плюсъ у категорін меланхо- 
ликовъ, остальныя цифры, особенно число дыханій, у нихъ зам тно ниже. 

b) У одного пожилого интеллигента, страдающаго по-временамъ мрач- 
нымъ расположеніемъ духа, я производилъ Th же наблюденія, какъ въ 
нормальномъ его состояніи, такъ и во время припадковъ темнодушія. На 
каждое изъ этихъ состояній приходится 6 наблюденій, изъ коихъ 3 утрен- 
нихъ и З вечернихъ. Оказалось слћдующее: 


Таблица Ш. 






Вечеромъ. 





Pon 


Въ нормальномъ состояніи. 


| 


12,3 | 65,7 36,16 13,0 68,7 36,51 











Въ состояніи угнетеннаго настроенія. 


35,9 12,0 63,3 36,30 





12,0 | 62,7 











ПослЪднихъ, безысключительныхь и рзкихъ понижешй, копечно, 
нельзя считать случайными. Наконецъ, извЪетно, что у меланхоликовъ, 
которыхъ страданіе приняло такіе размъры, что требовало лЪченія, тоже 
находили понижеше, въ сравнени съ другими субъектами. Тонкость ося- 
завія показала какъ бы небольшой плюсъ у среднихъ и у меланхоликовъ, 
а болевая чувствительность — лишь у меланхоликовъ. Въ отношени же 
признаковъ, служащихъ критеріемъ крЪпостя тЬлосложенія, здоровья, 
остроты зрЪнія и слуха, табл. Í показываетъ, что вообще, за вычетомъ 
нЪкоторыхъ колебаній, лучшія мЪста занимаютъ веселые ') и спокойные, 
особенно первые; на среднихъ мЪетахъ стоятъ средніе, на послЪднихъ — 
меланхолики. Обозначая, для большей наглядности, лүчшія цифры буквою 
а, вторыя, третьи и четвертыя — буквами b, с, n d, получимъ слЪдующее 
распредленіе 9 отдЪловъ для различныхъ группъ: 


1) Большинство ихъ принадлежало къ виду В, нЪкоторые къ С. 
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Таблица IY. 
Веселые: “ROAM у: ол ое . . . 7а, 10, 1c,=9 
CHIGKOBANG поли аа ба la, 7b, 1е,==9 
Среди ае а ач аа а RS a We as агат SE, OU =9 


Кромф того, слфдуеть замфтить, что изъ 40 меланхоликовъ у 3-хъ 
были нфкоторыя хроническія страданія (періодическая оторрея, періодиче- 
ское ночное педержаніе мочи и легкій сколіозъ); изъ остальныхъ группъ 
припадки были лишь у 1-го спокойнаго (періодическое легкое теченіе изъ 
ушей). 

Перехожу затЪмъ къ даннымъ, которыя оказались при осмотр — 
ощупывани и при измфреши головы. Оказывается, что въ группахъ весе- 
лыхъ и спокойныхъ, особенно въ первой, пропорціонально устроенныхъ 
головъ и лицъ болће, чЪмъ въ группахъ среднихъ, а въ средней бол%е, 
чфмъ въ меланхолической, а именно: у веселыхъ не было ни одпого съ 
несимметрической головой; у спокойныхъ былъ одинъ субъектъ съ неболь- 
шой плягіоцефаліей и 2 съ выстоявіемъь затылочнаго бугра; у среднихъ 
З имЪли выстоящіе затылочные бугры, у 1 былъ поперечный валикъ въ 
нижней части затылочной кости, а у 5-го затылокь былъ совершенно 
плоскій. Наконецъ, между меланхоликами аномаліи ветрЪчались и чаще и 
orbe значительныя,—всЪхъ такихъ было 22 !) изъ 40. 

Что касается измЪреній головы, то оно показало у выешихъ группъ 
нЪкоторое преобладаніе поперечныхъ діаметровъ; это, впрочемъ, выражено 
не совефмъ ясно. Гораздо яснфе обнаруживается то, что голова ихъ BO- 
обще больше, чфмъ въ низшихъ группахъ; цифровыя же данныя объ этомъ 
я откладываю до изложенія 3-ей серіи. 

2-я серія. Она, какъ сказано было, состояла изъ 40 дамъ, раснре- 
дЪленпыхъ также по 4-мъ группамъ. ЗдЪеь данныя о тфлосложени и 340- 
ровьи ограничивались изслЪдованіемъ роста. цвфта лица, силы сжат!я 
правой руки, ширины груди подъ мышками, окружности шеи и окружно- 
сти лЪваго плеча. Несмотря на то, что здЪеь и число изсл$дуемыхъ было 
гораздо мензе и пе могло между ними быть той общности происхожденія, 
того сходства возраста и образа жизпи, какъ между субъектами предыду- 
щей серін, все-таки обнаружились антропологическя разности, сходныя 
съ найденными въ 1-й cepin. Вотъ результаты въ сокращенномъ вид%: 


1) УТ человкъ затылочные бугры выстояли, а изъ нихъ одинъ, кром% того, 
имБлъ сильно выраженныя надбровныя дуги; другой представлялъ поперечный 
валикъ затылочной кости, надъ которымъ была впадина; у 3-го было 2 валика, 
проходившие выше и ниже затылочнаго бугра; у 4-го середина орбитъ имфла 
углообразный видъ, въ то время какъ боковыя части лба были слишкомъ плос- 
кими; у 5-го была оксицефалія. ЗатЪмъ y 4-хъ была оксицефалія, изъ нихъ у 
одного, кромЂ того, выстоящія надбровныя дуги. У 3-хъ была ясно выраженная 
плягіоцефалія, у 4-хъ затылокъ былъ совершенно плоскій и у 1-го онъ былъ со 
впадиной, особенно съ лЁвой стороны. У 3-хъ, наконецъ, скуловая часть лица 
одной стороны выдавалась боле, чЪмъ на другой. 











‚Таблица Y. 
| 5 | Въ отношепіи къ росту. _ 
: a = 
ons = BS = а = 
я 3 | g | be Е : BE 
емпераменты. 9 = x= = Е 
о ав о = = 5 
з 2 es}, So) gee 
= a = co, = D-a 
-x -=f CE ' = Оох 
| | 
Веселый. ......... 10 | 2,3 17,35 | 16,12 19,6 
Спокойный. ....... 10 | 2,1 18,95 16,48 18,74 
Средний. ...... а 10 | 2,0 16,51 | 15,29 17,67 
Нервный.......... 10 | 1,8 15,95 15,49 17,48 
{ 


Въ этому слфдуеть прибавить, что у 1-of изъ нервной группы abBaa 
половина головы и лица была ниже правой, и имЪлея, кромЪ того, сред- 
ней степени сколіозъ, въ остальныхъ группахъ не было неправильностей. 


Въ общемъ и здфсь веселыя и спокойныя занимали лучшія мЪста, 
среднія—среднія, а нервныя шли въ хвост. 


3-я серія. Она была изелфдована въ минувшемъ году и состояла 
изъ 100 чел. пЪхотн. солдатъ, принадлежащихъ къ гарнизону г. ВЪрнаго. 
На этотъ разъ представляю лишь 2 группы темпераментовъ —веселыхъ и 
среднихъ, по 50 чел. въ каждой; спокойные и меланхолики среди им%в- 
шихея въ моемъ распоряженіи людей были въ недостаточномъ количествЪ 
(и тЬхъ и другихъ вмЪстЬ 23 чел.); поэтому, желая сохранить численное 
равенство группъ, я ихъ не включилъ въ таблицу, хотя, по признакамъ 
своимъ, они могли бы служить подтвержденіемъ прежнихъ результатовъ. 
Люди происходили главнымъ образомъ изъ Зап. Сибири, а въ способъ 
изслЪдованія были допущены вЪкоторыя противъ 1-ой серін уклоненія: 
BECH, тонкость осязания, болевая чувствительность и окружность KOHEN- 
ностей, пульсь, температура и дыхане не были изелфдованы, а сила опре- 
дЪлялась въ видъ сжатия правой рукой. Добавлено было опредфлене здо- 
ровья зубовъ и, кромъ того, собирались евЪдЪнія о нравственности и 
уметвепныхъ способностяхъ. Привожу сначала найденпыя данныя относи- 
тельно тьлосложешя и здоровья, остроты слуха и зрфнія. 
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Таблица YI. 
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Веселый. ....! 50 | 165,5 | 93,4 | 0,56 | 50,4 | 2,8 | 82,0 | 144 | 792 
Среднй......| 50 | 1668] 94,4 | 0,56 | 47,8 22 | 820 


116 | 599 


И въ этой сери мы видимъ, что, хотя отношене объема груди къ 
росту и степень сохранности зубовъ въ обћихъ группахъ оказались оди- 
наковыми, но по 4 остальнымъ рубрикамъ преимущество осталось за груп- 
пою веселыхъ *). Въ этому слфдуеть прибавить, что строен!е головы и 
въ этотъ разъ оказалось у веселыхъ гораздо правильн%ће; хотя субъекты съ 
убъгающими лбами встрфчались въ обфихъ грулпахъ, но неправильностей 
въ тБеномъ смысл слова въ 1-ой групп не было ни у одного, тогда какъ 
во 2-0й (у среднихъ) у З имЪлась oxycephalia, у 1—cymbocephalia (tête en 
bésace), у 4—выдающяся надбровныя дуги, у 3—выстоящ!е затылочные 
бугры. 

ЗатЪмъ считаю не лишнимъ обратить вниманіе на распредЪленіе IW- 
дей по понятливости и по нраветвеннымъ качествамъ въ обфихъ груп- 
пахъ °), а именно оказалось слЪдующее: 


1) При сравнени цифръ остроты слуха съ соотвЪтствующими данными 
1 серіи замфчаемъ, что слухъ людей 3 cepin оказался значительно острће, хотя 
часы и коробка, употребленные при изслфдовани, были въ обоихъ случаяхъ одни 
и ТВ же. Главнымъ образомъ это объясняется, въроятно, TÈM, что при посл%Ъд- 
немъ изслЪлованіи до людей не доходило никакого уличнаго шума, чего нельзя 
было достигнуть въ первомъ случав. Для macb здфсь, впрочемъ, важны лишь 
относительныя числа, т.-е. разности между группами въ отношеши слуха и 3pb- 
нія, а эти разности въ обоихъ случаяхъ рфшительно въ пользу людей веселаго 
темперамента. 

2) Отм$тки о способностяхъ и поведени отифчались не одновременно съ 
отиБтками о настроеніи духа, а о каждой категоріи отдфльно, т.-е. въ 3 према. 
Въ характеристику нравственныхъ качествъ вхолило, между прочимъ: „любимъ 
ли товарищами“, „воздерженъ ли въ отношеши водки и женщинъ“, „миролюбивъ 
ли“, „Не былъ ли зам$ченъь въ желаніи воспользоваться чБмъ-нибудь на сзетъ 
другихъ“ и т. д. Въ характеристику способностей, между прочимъ, входило: 
„охотно ли читаетъ въ свободное время и помнитъ ли прочитанное“. 
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Таблица VII. 
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Разница настолько значительна, что едва ли можно ее объяснить 
одною случайностью. 
| Перехожу, наконецъ, къ головнымъ размфрамъ. Для того, чтобы pa- 
зобрать ихъ въ отдЬльности и прослБдить, нътъ ли выдающихся разно- 
стей, смотря по группамъ, я считаю число измфренныхъ людей въ каж- 
дой изъ серій недостаточнымъ; HO въ отношения общей величины головы 
все-таки можно кое-что вывести и притомъ это кое-что, съ небольшими 
колебаниями, повторяется во вефхъ З серіяхъ. Если сложить между собою 
наибольшій передне-заднй, наибольший поперечный, паименьшій лобный 
діаметры и высоту отъ макушки до бровной точки (по Топинару), а за- 
тъмъ сравпить эти суммы съ ростомъ 1), то окажется: | 

Итакъ, въ общемъ во всъхъ 3 серіяхъ замътпо нЪкоторое умень- 
menie и относительной абсолютной величины головы въ нижнихъ груп- 
пахъ, въ спавпеніи съ верхними, хотя разница въ ростъ между группами, 
не такова, чтобы ею можно было здЪсь что - нибудь объяснить 2). Всего 
вЪроятне, что совпадение умЪреннаго увеличенія головныхъ разм%ровъ 
съ веселыхъ и спокойнымъ темпераментами объясняется найденнымъ въ 
тЬхъ же группахъ, а отчасти и въ средней, въ сравнеши съ нервною, — 


1) Суммы эти не представляютъ объема головы, но он могутъ служить 
указаніемъ, rib средняя величина головы найдена больше, rab меньше. Суммы 
выведены прямо изъ сложевшя средвихъ (не основныхъ) цифръ, но разница тутъ 
ничтожная. 

2) ИзвЪстно, что съ уменьшенемъ роста уменьшается абсолютная и увели- 
чивается относительная величина головы; но для этого нужно, чтобы разности 
роста достигали 4—5 сант., чего здБсь нфтъ. Наибольшая разность была зам%- 
чена во 2 cepin, между группами веселыхъ и среднихъ (—3,8 ст.); тфмъ не mente 
мы видимъ здфсь явлене обратное, т.-е. меньшую относильную величину головы 
въ групов, им$ющей меньший ростъ. 
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Таблица VIII. 
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1-ая серія. 
Веселые. ....... | 40 | 168,3 | 12,50 | 15,28 | 10,86| 8,14 | 52,78 | 31,78 
| 
Спокойные. ...... | 40 | 167,7 | 18,80 | 15,25 | 10,80 | 8,15 | 53,00 | 31,59 
Средне ....... | 40 | 166,8| 18,47 | 15,11 | 10,75 | 7,82 | 52,15 | 31,25 
Меланхолики. ..... 40 | 166,7 | 18,62 | 15,12 | 10,64 | 8,15 | 52,53 | 31,51 
| 
2-ая серія. 
Веселыя........ | 10 | 159.0 | 18,47 | 15,09 | 10,61 | 7,95 | 52,15 | 32,79 
Спокойныя. ...... | 10 |156,1 | 18,10 14,99 | 10,36 7,80 | 51,25 | 32,82 
Среднія ........ 10 | 155,2| 18,11 | 14,60 | 10,24 | 7,85 | 50,80 | 32,73 
Нервныя. ....... | 10 | 156,0 | 18,10} 14,72 | 10,26 | 7,55 | 50,63 | 32,44 
3-я серія. 
Веселые........ | 50 165,5 19,00 | 15,44 | 10,76 | 8,31 | 53,56 | 32,36 
Средніе . ....... | 50 | 166,8 18,32 | 15,15 | 10,57 | 8,43 | 52,47 | 31,45 


рЪзкимъ увеличеніемъ мышечной силы; ибо нужно предположить, что съ 
увеличенемъ массы мускуловъ нЪсколько увеличивается и объемъ зало- 
женныхъ въ головномъ мозгу центровъ, управляющихъ мышечными CH- 
стемами. 


v. 


Что можно заключить изъ приведенныхъ въ предыдущей главЪ дан- 
ныхъ? Нельзя допустить, чтобы антропологическя разности, найденныя 
между группами, были случайными, тъмъ болће, что онБ повторяются во 
BCBXB серіяхъ; кромЪ того, онЪ согласуются съ вышеизложенными взгля- 
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дами на сравнительное зпаченіе темпераментовъ. Въ послЪднихъ мы MO- 
жемъ различать, по крайней mbph, З большихъ разряда, соотвЪтетвующе 
З-мъ степенямъ силы: очевидно, что строй нервной жизни, который даетъ 
возможность пеихическимъ проявленіяхъ, зам$чающимся у людей веселаго и 
‹покойнаго темперамента, выражаетъ большую степень біологической силы, 
чЪмъ тоть, которому соотвЪтствуетъ средній темпераментъ; HO и посл%д- 
ній все-таки паходится въ предфлахъ здоровой жизни; стало быть, сила 
его выше силъ нижней группы, въ которую входнть болЪзненные темпе- 
раменты. Но воть цифры, добытыя антропологическимъ измЪреніемъ и 
осмотромъ 300 лицъ, показываютъ намъ, что подобная же градація зам%- 
чается въ тЬлосложеніи, въ общемъ здоровьи, въ развитии высшихъ виЪш- 
нихъ чувствъ и въ конфигуращи головы различныхъ группъ (не говоря 
уже о томъ, что въ послЪдией cepin даже въ отношенін нравственности 
и способностей за высшей группой оказалось преимущество). Но въ какой 
причинцой связи находятея между собою оба ряда разсматриваемыхъ AB- 
леній, т.-е. съ одной стороны біологическія, а съ другой—та область ncen- 
хическихъ, которую слЪдуетъ отпести къ темпераменту? Что органическій 
«кладъ нервной системы THCHO связанъ со сказанною областью, не MO- 
RETE подлежать сомнЪнію, и это особенно бросается въ глаза при изуче- 
ній болъзненныхъ явленій нервной системы и сопутствующихъ имъ изм$- 
нешй психической жизни. Но нервная система есть часть организма; по- 
этому, XOTA она до извЪстной степени автономна, Bre же между разви- 
тіемъ ея и остальпыхъ системъ тБла существуеть известное согласіе. 
Съ одной стороны, естественно, что когда въ данномъ организм суще- 
ствуетъ уже прирожденный запасъ органическихъ силъ, будеть ли онъ 
большой, середній или слабый, то степень напряженія этихъ CAIS сказы- 
вается на BCX системахъ, и уже поэтому долженъ состояться извЪетный 
параллелизмъ между развитіемъ нервной, кровообразовательной, мышечной, 
костной и др. системъ. Съ другой же стороны, во время самой жизни 
пронсходятъ многообразныя вліяніл одной систеты на другую, стало быть, 
состояніе одной отражается на состолніи другой. Поэтому столь важна 
общая система для здоровья нервовъ, а съ нимъ и зависящихъ отъ него 
психическихъ проявленй, и, наоборотъ, частная гигіена нервовъ могуче 
вліяетъ на пищевареніе, на кроветвореше и т. д. Самая счастливая отъ 
природы оргавизація можетъ быть подкошена неразумной жизнью и, Ha- 
оборотъ, слабый природный органическій капиталъ можетъ быть весьма 
пріумноженъ противоположнымъ образомь жизни. ЧеловЪку, у котораго 
HTD вү:ожденнаго веселаго темперамента, дать такой, мы, конечно, не 
въ силахъ; но разумная и строгая гагіеническая дрессировка, особенно 
когда она прилагается съ раннихъ лЬть, по крайней мЪр%, въ состояніи 
поднять порочную организацио до среднихъ степеней здоровья и силы. 
А еще болће обширная гигіеническая программа, которая ихфетъ въ виду 
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еще не родившихея, но, къ сожалънію, до сихъ поръ въ практик нигдЪ 
не осуществляется, была бы въ состояния вліять и на прирожденный sa- 
Nach органическихъ CHIL, а съ нимъ на столь вофми желапное, но 10- 
стоянно не на томъ MbeTh отыскиваемое счаст!е людей. 

He лишнимъ еще считаю коснуться вопроса, въ чемъ именно заклю- 
чаются TÉ процессы въ нервной систем, которые обусловлпваютъ на- 
строеше и другія проявленя темперамента. Не только среди людей чуж- 
дыхъ медицинф, но и среди врачей съ давнихъ поръ установился взглядъ, 
что чуть ли не во всякомъ жизненномъ явленіи двигающей пружиной AB- 
ляются кровь и кровообращене; однако, сколь ни важны OHS для поддер- 
жанія жизни, HO значеніе ихъ часто весьма преувеличивается. Такъ и въ 
вопрос о темпераментЪ. Большинство врачей, напр. , убъждено, что мрач- 
ное настроеніе духа зависитъ только отъ замедленнаго обращенія крови 
или отъ ненормальнаго ея состава, значитъ, отъ недостаточнаго питанія 
нервныхъ клЪтокъ, а веселое, наоборотъ,—отъ ускореннаго притока HOD- 
мальной кровяной жидкости. Были даже сдфланы опыты (Дюма), кото- 
рые якобы доказали это положеніе. CoMHbHiA HBTS, качества крови и 
кровообращеня составляютъ одно изъ условій въ вопросъ о настроеніи, 
HO дЪло этимъ не исчерпывается. 

Предетавимъ себЪ группу рабочихъ, производящихъ столь тяжелую 
физическую работу, что данное число людей, напр. 10, въ состоянш ис- 
полнять ее хорошо лишь въ течеше 2 — З часовъ; для того же, чтобъ 
она исполнялась въ теченіе цфлаго дня, съ одипаковой энергіей и одина- 
ковымъ умфшемъ, должны быть назначаемы новыя емны людей каждые 
2—3 часа. Понятно, если эти смЪны заставятъ себя ждать или назна- 
чаться будетъ для нихъ неполный комплектъ людей, то работа замедлится 
и качество ея можетъ отъ этого понизиться. Ясно, что обмфнъ работаю- 
WAXD элементовъ (здЪсь людей) вліяетъ на степень напряженности pa- 
боты. Но онъ ли только? Допустимъ теперь, что вмЪсто тЬхъ 10 рабо- 
чяхъ, которыхъ мы предположили первоначально, сталъ на’ работу деся- 
токъ молодцовъ вдвое боле сильныхъ и ловкихъ; тогда, при одинаковомъ 
числЬ рабочихъ и ихъ смфнъ, работа будетъ идти вдвое живЪе. Подобно 
этому, мы найдемъ, при болће внимательномъ наблюденій, что и въ Ha- 
шемъ вопрос% энергіей обм$на веществъ далеко не все объясняется. Еслибъ 
все ДЪло сводилось на напряженность кровообращения и обм%на, то, BO- 
первыхъ, веселому темпераменту всегда долженъ бы сопутствовать выдаю- 
щійся обмфнъ веществъ, а съ нимъ и выдающийся аппетитъ, у мрачнаго, 
наоборотъ, то и другое должно быть подавленнымъ; а этого между тЪмъ 
HTD, HÈTS даже основанія принять такое совпаден!е за правило. Начать 
съ кровообращенія и дыхавія. Мы видЪли, напр., что (табл. І, Пи Пр 
между веселыми и средними въ температур, частотЬ пульса и дыханія 
не оказывается такой разницы, на которую мы имфли бы право обратить 
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вниман!е; только у меланхоликовъ всЪ З величины показываютъ нЪкото- 
poe пониженіе, HO и въ этомъ случаъ еще остается вопросъ, имфетъ ли 
оно значеше причинное BL отношени настроенія, или же оба явления 
суть параллельныя послЪдствія одной общей причины. Посл днее даже 
боле вЪроятно. 

Затъмъ мною были произведены прямыя наблюденя надъ 8 субъек- 
тами 1-0й cepin, съ цфлью опредЪлить энергію OOMbHA у веселыхъ и у 
меланхоликовъ порознь, и при этомъ не оказалось между ними никакой 
существенной разницы, въ особенности въ отношения плотныхъ частей 
пищи, которыхъ веселые съфли и переварили даже меньше, чЪмъ мелан- 
холики. Привожу здЪеь (съ поправками) еще pas» таблицу XVI моей 
статьи !), тфмъ болће, что она во время лерваго появленія своего была 
напечатана съ большими опечатками: 


Таблица ІХ (ХҮІ). 


У средняго человЪка на 1000 gr. вЪса тфла въ 24 часа было: 
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Но хотя бы и He было произведено такихъ детальныхъ наблюденій, 

то оставались бы нЪкоторые обще факты, противорфчаще тому предпо- 
ложенію, будто бы вся суть повышеня или понижения настроевія COCTONTL 
въ увеличеши или въ уменьшени притока крови и обмЪна веществъ. 


Напр., въ жизни не такъ-то pbAKO попадаются люди, которые мало Ъдятъ 
и которые, TMD не мене, обладаютъ хорошимъ здоровьемъ, жпвымъ 


1) Le tempérament etc. Изложенныя въ этой стать подробности OTHOCH- 
тельно хода опытовъ и химич. анализа (произведеннаго управляющимъ Ташкент. 
Хим. Лаборатории, Н. Б. Tefixomb) здЪеь выпущены. 
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цвътомъ лица !) и прекраснымъ настроеніемъ духа. Мало этого: хотя, 
какъ мы видЪли, въ общемъ люди веселаго темперамента BMECTS съ TËND 
превосходятъ среднихъ и нервныхъ въ отношени физическаго здоровья, 
но не во веъхъ же отдЪльныхъ случаяхъ и не во всЪ моменты жизни 
это бываетъ такъ. И что же мы видимъ? Несмотря на это, случись ти- 
пическому сангвинику потерять много крови или велЪдствіе другихъ Npr- 
чинъ впасть въ состояне малокровія или истощенія, онъ и въ такихъ 
случаяхъ еще обнаружить свою счастливую прирожденную натуру. Въ 
относительномъ смысл и онъ, конечно, не избЪгнетъ ослабляющаго влія- 
нія такихъ ненормальныхъ соотношеній крови на расположеніе духа, т. -е. 
и онъ не будетъ постоянно пЪть соловьемъ, какъ при полномъ здоровьи; 
однако, если его положить рядомъ съ человћкомъ низшаго темперамента, 
тоже впавшимъ въ подобное состояніе, то зам$тимъ рЪзкую разницу BL 
ихъ самочувстви и обхождени. Cb этимъ согласуются историческіе при- 
MEPH, въ которыхъ люди свЪтлаго темперамента еще въ преклонной ста- 
рости, когда обмБнъ и кроветвореніе незначительны, удивляли окружаю- 
щихъ своимъ благодушіемъ, склонностью къ шуткамъ и т. д. Таковъ 
былъ, напр., Бентамъ, который 83 лЬтъ былъ веселфе большинства мо- 
лодыхъ людей его знакомства. Даже на смертномъ одръ, при полномъ 
упадкъ питательныхъ CHAD, такіе люди ум5ють быть веселыми и шутить. 
Такъ умирали Рабле, мать Гёте (Frau Aja), принцъ Линь и др. Kpomt 
того, и наблюденія надъ народами приводятъ къ тому же результату. Такъ, 
напр., итальянцы, между которыми много сангвиниковъ, Ъдять сравви- 
тельно немного, стало-быть, и въ нервныхъ центрахъ обмЪнъ веществъ 
не долженъ отличаться особенной напряженностью. Между прочимъ, до- 
стойно вниманія, что знаменитый венеціанецъ НЌорнаро, который прини- 
малъ въ сутки отъ 397 до 332 грамм. плотной и столько же жидкой 
пищи и на этомъ прожилъ почти 100 лЬтъ, неоднократно упоминаетъ въ 
своихъ сочиненіяхъ о пріятномъ, игривомь расположеній духа, которымъ 
онъ пользовался. Наконецъ, если-бъ весь вопросъ темперамента сводился 
на степень напряженности кровообращенія и обмфна, то оставалось бы 
совершенно непонятнымъ, какъ, напр., объяснять происхожденіє флегма- 
тическаго типа: по степени настроенія онъ стоить въ одной лини съ 
средними, но по постоянетву, по невозмутимости этого состоянія, по 
медленности и скудости реакцій онъ стоитъ особнякомъ, и мудрено прп- 
думать, какимъ бы образомъ, при полномъ здоровьи субъекта, свести TA- 
кое явленіе на какія-пибудь разности въ кровообращенш. Въ виду всего 
этого, мнЪ кажется, гораздо естественнће принять, что, кромЪ разностей 
въ кровообращеніи, питаніи и обмЪн%Ъ, въ самой ткани первпыхъ цент- 





1) Вообще нормальное количество и нормальныя качества крови не въ за- 
висимости отъ большаго аппетита и большаго обм%на; при весьма умЪренной 
потребности въ пиш, кроветвореніе можетъ быть вполаъ удовлетворительное. 
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ровъ существуютъ частію пріобрътенпыя, но главнымъ образомъ при- 
рожденныя различіл, которыл обусловливаютъ разности темпераментовъ. 
А такъ какъ даже въ неоживленной матери происходятъ постоянныя MO- 
лекулярныя колебанія, то TÈMS болће должны таковыя пропсходить въ 
ткани, одаренной столь высокой жизненностью, какъ нервныя клЪтка M 
вЪтви. Что спеціальная дЪфятельность ихъ, т.-е. прииятіе впечатлЪній, 
переработка таковыхъ и отдача реакція, не можетъ совершаться безъ CO- 
отвфтетвующихъ многообразвыхъ колебашй, это совершенно понятно. 
Эти-то колебания составляютъ подкладку спеціальной психической дЪятель- 
ности, т.-е. той, которую обыкновенно подразумъваютъ, когда говорятъ о 
душевныхъ проявленіяхъ. Но, кромЪ этихъ спеціальныхъ колебаній, я 
принимаю еще существование общихъ элементарныхъ, органическихъ KOJIC- 
баній, которыя происходятъ даже въ то время, когда спеціальная психика 
слить или сведена на минимумъ. Он%-то служатъ подкладкой централь- 
наго самочувствія, которое, въ свою очередь, служитъ общимъ и всегда 
бодретвующимъ фономъ душевной жизни, а это центральное самочувствіе 
есть то, что мы называемъ привычнымъ настроеніемъ и что составляетъ 
OCHOBaHie того или иного темперамента, смотря по тому, каково оно само. 
Воть почему я выше выразился, что темпераментное или органическое 
настроеніе духа имћетъ свою автономію: безпредметное радостное само- 
чувств!е здороваго и веселаго ребенка продолжается и во время глубокаго 
сна и выражается улыбкой спящаго, и, наоборотъ, безпредметная тоска 
гнететь невропата и во CHB, хотя бы она въ это время нЪсколько 
ослаблялась. 

Когда же спеціальпая дфятельность души въ полномъ ходу, то все же 
тонъ преобладающаго самочуветвія всюду пронизываетъ эту дЪятельность 
и даетъ ей окраску, наподоб1е того, какъ свфть, проходящій въ комнату, 
преобразовываетъ ея внутренность: если онъ розовый, TO BC предметы 
пріобрътаютъ привлекательный видъ, если просто бЪлый, то membe pa- 
дужный, но все же бодрящій, если же свфтъ проникаетъ черезъ темныя 
стекла, то—мрачный. Можно сдфлать еще другое и притомъ orbe близко 
подходящее сравненіе. Элементарная сила мускуловъ есть основной темпе- 
раменть, качество котораго отражается BO всЪхъ совершаемыхъ ими дви- 
женіяхъ: самыя сложныя и разнообразныя движенія (напр., игра на My- 
зыкальномъ инструментЪ) будетъ лишена стройности и выдержки, когда 
питающая ихъ основная сила мышечной ткани мала, и, наоборотъ, весьма 
простыя движенія обнаружатъ названныя качества, когда существуетъ CO- 
лидный основной фондъ мышечной и нервной энергія. Допуская, такимъ 
образомъ, что субстратомъ темперамента служатъ нЪкотораго рода общія 
и простыя молекулярныя колебанія нервнаго вещества, продолжающіяся 
и во CHÈ и наяву, я себъ представляю, что у людей веселаго темпера- 
мента эти колебавія отличаются быстротой и стойкостью, у невропатовъ, 
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напротивъ,—неравномфрностью и нестройностью. У флегматиковъ онъ 
должны быть менфе быстрыми, но тоже стройными и притомъ весь- 
ма одинаковыми; ихъ туть можно ceOb представить, какъ медленныя, 
HO звучныя сотрясенія толстой и крфпкой музыкальной струны. 

Все это, конечно, гипотезы, которыя можно принять, можно и не 
принять, но, по крайней мЪрЪ, я надъюсь, что въ виду вышеприведен- 
ныхъ біологическихъ фактовъ найдутъ не безосновательнымъ мое сомн$- 
Hie въ томъ, будто бы вся суть настроенія и темперамента состойтъ во 
вліяній кровообращенія и химическаго обмна на нервную систему. 


Заканчивая этимъ очеркъ темперамента съ моей точки зрънія, не 
могу не выразить желанія, чтобы изучение этой богатой и важной темы 
продолжалось другими, чтобы эти другіе были по преимуществу врачами 
и чтобы, между прочимъ, антропологическія изелБдовавія мои были про- 
вфрены и расширены ими. Кромф войскъ, и школы могуть служить бла- 
годарнымъ матеріаломъ для изысканй этого рода. Весьма желательно 
также, чтобы при этомъ, параллельно съ темпераментомъ, опредБлялись 
способности и нравственный обликъ испытуемыхъ и такимъ образомъ уста- 
новились бы отношенія между ThMD и другими. По mbpb того, какъ уве- 
личится число изелфдованй, выяснится и важность ученія о темпераментЪ 
для жизни и для воспитанія юношества. 

Н. Л. Зеланд. 


Русск. Автропол. Журн., ки. X. 
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Къ антропологія Забайкалья и Монголии, 


(Буряты, тунгусы и халхасцы). 


Одной изъ цфлей, приведшихъ меня 10 лЬть тому назадъ въ 3a- 
байкалье, было изученіе азіатскихъ народностей. Благодаря счастливымъ 
обстоятельетвамъ, я цопалъ въ такой важный для антрополога центръ, 
какимъ является Троицкосавскъ съ его разноплеменнымъ населеніемъ. 
Рядомъ съ мЪстнымъ сибирскимъ населеніемъ, образовавшимся изъ разно- 
родной помъси европейцевъ (великоруссы, малороссы, поляки, отчасти 
нЪмцы, финны, татары и евреи) съ MBCTHHMA азіатскими народностями 
(бурятами, монголами, тунгусами, а также съ китайцами), здфсь можно 
встрЪтить представителей разныхъ бурятскихъ NOROABHIA, иногда тунгусовъ, 
въ большомъ числ пріъзжающихъ сюда монголовъ, типичнаго велико- 
русса-семейскаго и, наконецъ, живущихъ рядомъ съ Вяхтою, въ Майма- 
чен, сЪверныхъ китайцевъ. ВромЪ антропологическихъ изслфдованй въ 
самомъ ТроицкосавскЪ и его окрестностяхъ, я имфлъ возможность три раза 
побывать въ Yprb, въ этой сокровищницъ для антрополога и этнографа, 
и произвести тамъ изелћдованія монголовъ -халхасцевъ. 

Огромная площадь Сибири отъ Енисея до истоковъ Амура, съ Imps- 
легающими къ ней сфверными частями Монголи, занята въ настоящее 
время рЪдко разселенными номадами. Въ сфверной, болће низменной, части 
этой страны живутъ тунгусы, а въ южной — монголы, распадающіеся на 
три вЪтви: самая южная —халхасцы, сЪв.-восточная—буряты и отдфлив- 
шаяся отъ нихъ западная —торгоуты. 

По древнимъ свЪдЪніямъ, кочевья монгольскихъ народовъ распола- 
гались къ ю.-в. отъ Байкальскаго 03. до р. Аргуви, и лервоначальною 
родиною монголовъ называютъ современный Нижнеудинскій уфздъ, Иркут: 
ской губ., южную границу котораго составляютъ Саянскя горы, а BO- 
сточную— Байкалъ. Въ Ш и IV в.в. часть монголовъ переходитъ Саян- 
скія горы и поселяется въ CB. Монгоми, или ХалхЪ, между р.р. Селен- 
гой, Орхономъ, Вэруленомъ, Толомъ и по Амуру. Въ ІХ в. они продол- 


жають занимать ту же территорю. Одно изъ мелкихъ племенъ— 
«монгу» — подчиняеть себЪ другія племена и даетъ впослЪдствіи свое 
имя целому народу. Фишеръ называетъ родиною монголовъ южную 
часть Забайкалья. НЪкоторыя изъ мелкихъ монгольскихъ племенъ достигли 
въ это время извЪстной культуры — занимались земледъліємъ и строили 
города, какъ, папр., племя кераитовъ, жившее между Орхономъ и Толомъ, 
балдуты, вочевавшіе по р. Чит%, дженары — по р. Онону, тайджуты—по 
р. Селенг и, наконецъ, ойраты или элюты, наиболће выдвинутые на за- 
narb. Но особеннаго могущества достигло племя, жившее въ ChB. Монголіи, 
или Халх, въ мЪстности, дающей начало р.р. Онону, Кэрулену и Толу, — 
племя, изъ котораго произошелъ знаменитый Темучинъ, прозванный впослЪд- 





Рис. 1—2. Селенгинскій бурятъ Цырэнъ, 21 г. 


CTBIA всемогущимъ ханомъ, Чингисъ-ханомъ, и подчинившій своей власти. 
<перва мелкія монгольскія племена, а потомъ и тюркекія, и съ ихъ по. 
мощью покорившій не только народы Азія, но и Вост. Европы. Основан- 
ная имъ династія Чингисханидовъ царствовала полтораста лЪтъ. ВпослЪд- 
ствіи раздфлене Монгольской монархи между многими наслфдниками Чин- 
гисъ-хана привело ее постепенно къ упадку и изгнавію Чипгисханадовъ 
изъ Витая въ 1368 г. Потомки этой династій, владъвшіе одной только 
Монголией, раздфлили ее на мелкія ханства и въ теченіе болће 200 лЪтъ 
вели непрерывныя междуусобныя войны. Одинъ изъ владЪтелей Монголии, 
Даянъ Сэцэнъ-ханъ, дфлаеть попытку еще разъ объединить подъ своею 
властью BCH монгольскія поколЪнія, но посл его смерти въ 1543 г. 
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Халка, раздфленная между его сыновьями, снова распадается на мелкія: 
княжества и снова испытываеть на себъ всю тяжесть безпрестанныхъ- 
междуусобій, пока, съ воцарешемь въ Rarab Дайцинской династи, Юж- 
ная Монголія не признаеть себя его данницей. Сфверная же Монголия: 
продолжаеть отстаивать свою независимость до 1610 r., когда чжунгар- 
скія поколЪнія, соединенныя подъ властью Галданъ-Башахту-хана, не дово- 
дять ее до окончательнаго разорея и не заставляютъ сдаться Витаю. 
Такимъ образомъ вся Мопголія очутилась подъ его властью. 

Дайцинская монархія, въ цфляхъ усмиреня и возетановленія CNO- 
койствія въ стран, раздфлила Халху между различными властителями на. 
еще болће мелкія территорія и старалась путемъ распространеня среди 
монголовъ буддизма, въ форм ламайской доктрины, подавить въ нихъ. 
воинственный духъ и тЬмъ еще orbe ослабить ихъ былое могущество. 
Әта цфль, какъ извЪстно, съ усп$хомъ была ею достигнута. 

Въ административномъ отношеши ChB. Монголія (Халха) им%етъ. 
военный характеръ, раздфляясь на 4 военныхъ корпуса, изъ которыхъ 
въ каждомъ, отъ времени до времени, по мърЪ надобности, происходятъ. 
обще съфзды. ВЁром%Ъ того, Урга съ ея окрестностями составляетъ Ши- 
бинское въдомство съ 150-тысячнымъ населеніемъ и состоитъ въ поддан- 
ств$ у Ургинекаго хутухты, или Богдо - Гэгэна (святого перерожденца). 
Всего населенія въ ХалхЪ считается до 600 тысячъ. Д%леніе на рода и. 
кости — «ясу» халхасцы уже утратили. 

СЪв.-восточную вЪтвь монголовъ составляютъ буряты. Вочевья ихъ 
тянутся широкою полосой отъ бассейна Лены на югъ къ (нону, проходя 
западный берегъ Байкала до р.р. Оки и In, притоковъ Ангары. Вефхъ. 
бурять насчитывается свыше 300 тысячъ душъ; такимъ образомъ они 
являются самымъ многочисленнымъ изъ инородческихъ племенъ Сибири. 
Есть указанія, что территорію, занимаемую нынъ бурятами, заселяли 
раньше другіе народы тюркекаго происхожденя. Буряты, подвигаясь съ. 
юга, вБроятно, отодвинули якутовъ и тунгусовъ къ северу. Самымъ древ- 
нимъ мБстомъ обитавія бурять была долина р. Баргузина, на востокъ 
отъ Байкала, гдъ жиль народъ «баргучинъ»; именемъ одного изъ его. 
родовъ прозвано и все бурятское племя. Одну изъ его отраслей мы Ha- 
ходимъ на CbB.-BOCTORS Монголія подъ именемъ баргу-бурятъ. Въ монголь- 
ской истори Санана - Сэцэна есть указанія, что въ 1189 г. часть ихъ, 
названная имъ ойратъ-бурятами, платила дань Чингисъ-хану. Вакъ произ- 
водное отъ слова «ойратъ» (лфеные люди), назван!е олотовъ или элю- 
товъ усвоила себЪ западная отрасль монголовъ —торгоуты. 

Начиная съ первой четверти XYII crox., pyccrie отряды посылались 
на развдви неизвЪстныхъ восточныхъ земель; они постепенно налагали 
на инородцевъ—бурятъ и тунгусовъ—ясакъ и строили «остроги», эти 
аванпосты для дальнЪйшихь захватовъ. Уже въ концё XYII стол. већ. 
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буратске и тунгузскме роды приняли русское подданство, и такимъ обра- 
.з0омъ завершилось почти мирное ихъ покореніе. 

Ҷингисъ-ханъ въ ХГ в. даль первый толчекъ для перекочевокъ 
веЪхъ народовъ Азш, въ томъ чисаЪ и бурятъ, что продолжалось и въ по- 
слЪдующіе вЪка при его преемникахъ. Съ присоединеніемъ Забайкалья къ 
Россіи, начиная со второй половины ХҮІІ и первой четверти XVIII стол., 
разные роды изъ Cbs. Монголія переходятъ русскую границу и принима- 
ють русское подданство, причемъ русское правительство гарантируетъ 
AX управлен!е особыми степными законами, сохраняя въ новоустроенныхъ 
«тепныхъ инородческихъ думахъ и управахъ прежнее ихъ родовое управленіе. 





Рис. 3—4. Селенгинскій бурятъ Хото Хурцаевъ, 52 л., Троицкосавскаго y., Мурочан- 
скаго улуса. 


„До послфдняго времени буряты управлялись тайнами, родовыми головами и 
«таростами (шуленги). 

При изслБдованія забайкальскихъ бурятъ, мы раздЪлили ихъ на 4 
труппы, сообразно ихъ адмавистративному дћЪленію, которое соотвЪтствуетъ 
отчасти и группировкЪ населенія по особенностямъ какъ климатическихъ, 
такъ и экопомическихъ условій: 1) селенгинскихъ, 2) хоринскихъ, 3) за- 
каменскихъ и 4) кударинскихъ бурятъ. 

Селенгинске буряты, живущіе по среднему теченію Селенги и по 
ея притокамъ—р.р. [mayb и Чикою, составляютъ населеніе Селенгинской 
«тепной думы, Цовгольской инородческой управы, и части 1-го военнаго 
®тдЪла Забайкальскаго казачьяго войска. Общее число ихъ — до 36 тые. 
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Ayub. Они образовались изъ т. ваз. коренныхъ родовъ, къ которымъ 
принадлежать: Харанутскій, Алагуевскій, Бобой-Хорумжіевскій и Олзон- 
cri, и гораздо болће численныхъ родовъ, вышедшихъ изъ Монголіи (на- 
чиная съ первой четверти XVII до половины XVIII стол.), karb: Цонголь- 
ckit, Ашебогатскій, Атаганскій, Сартульскй, Хатагинскій, Узеновъ и Ta- 
бангутскій. Выходцы изъ Монголія, хотя и утратили въ значительной 
степени дЪленіе на «ACY», но сохранили еще воспоминания о THX ханахъ, 
въ подданствъ которыхъ они состояли до прихода въ Россію, причемъ 
многіе изъ родовъ были раздлены между несколькими владфтелями. Они 
занимаются хлЬбопашествомъ и скотоводствомъ. . 

Хоринцы считають себя также за выходцевъ изъ Монголія, no- 
селившихся вначалЪ на о-в Ольхон и по берегамъ Байкала, на мъстахъ, 
занятыхъ тунгусами, съ которыми они вели борьбу. Затъмъ они разсе- 
лились дале на востокъ, ло р.р. Ул, Хилку, Худуну, 0н ит. д., а 
потомъ кочевья ихъ дошли до Ивгоды и Onosma. До 1838 г. харинцы nog- 
чинялись Хоринекой дум%, а съ этого времени отдЪляли отъ нея Агинскую 
думу, къ которой принадлежатъ хоринцы, живущіе garbe на востокъ. Ихъ 
считается въ двухъ думахъ до 90 тысячъ душъ. Занимаются они преиму- 
щественно скотоводетвомъ. 

Закаменскіе буряты переселились позже другихъ. а именно въ 1-0й поло- 
Bans XVIII B., изъ Тунки, Иркутской губ. , на верховья р. Джиды п смежныя 
съ ними горныя пади для охраны пограничныхъ карауловъ. Они ведутъ свое 
происхожденіе 0тъ тЪхъ бурятъ, которыхъ нЪкогда застали первые завое- 
ватели Сибири къ сЪверу отъ Байкала, по рр. ВутЪ, Orb, Ангар и Bep- 
ховьямъ Лены. Прибывши сюда, они отчасти смЪшались съ пограничными 
родами селенгинскихъ бурятъ. Они подчиняются Закаменской инородной 
управ и составляютъ ‚населене свыше 9 тыс. душъ. #іивутъ они въ 
высокой лЬсистой мЪстности и занимаются звЪроловствомъ, а также CKO- 
товодетвомъ и земледћліемъ. | 

о Кударинсюе буряты обитаютъ по берегамъ Байкала и по нижнему 
теченію р. Селенги. Они переселились сюда въ первой трети XVIII в. изъ 
Верхоленскаго вЪдомства; распадаются на 4 рода; общее ихъ число 5 тыс. 
душъ; подчиняются Вударинской степной думЪ. Они мало занимаются земле- 
дъліемъ и CROTOBOACTBOM за недостаткомъ удобныхъ для того земель; 
главное изъ занятіе составляетъ рыболовство, а отчасти и звЪриный про- 
мыселъ. 

Общій типъ бурята, по описавіямъ путешественниковъ и изслЪдова- 
телей, характеризуется такъ: ростъ невысокій, сложеніе коренастое; воло- 
сы на голов черные; глаза темно-каріе, блестяще; кожа желтовато-блЪд- 
ная съ смуглымъ оттЬнкомъ на лиц; черепъ очень короткоголовый, ст. 
плоскимъ, какъ бы усфченпымъ, затылкомъ; лицо продолговатое, съ сильно 
выдающимися скулами; глаза съ узкими, косыми разръзами; надпереносица 
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вдавленная, съ широкимъ межглазничнымъ пространствомъ; HOCS широкій, 
низкій и плоскій; уши оттопыренныя; подбородокъ широкій. Лицо вообще 
лишено растительности. По своему характеру буряты флегматичны, миро- 
любивы и незлопамятны. Они обладаютъ хорошими умственными способ- 
HOCTAMH, и TË изъ нихъ, которые воспитывались въ русскихъ школахъ, 
хотя не обнаруживали выдающихся талантовъ, TÉM не менфе отличались 
усидчивостью и терпЪніемъ, присущими бурятамъ. Они ведутъ вообще 
трезвую жизнь; къ водкЪ пристращаются преимущественно крещеные или 
Th, которые боле другихъ испытываютъ на себ вліяніе европейской куль- 
туры. Убійства и грабежи, благодаря главнымъ основамъ ламайскаго уче- 
нія, проповъдующаго любовь и сохранене жизни всего живущаго, почти 





Рис. 5—6. Хоринскій бурятъ. 


не ветрЪчаютея ‚среди бурятъ, но преступленія противъ чужой  собствен- 
ности не составляютъ рЪдкаго явленія. Прежній воинственный духъ, съ 
принятіемъ буддизма, исчезъ у бурятъ, какъ и у всего монгольскаго пле- 
мени. ПобЪда ламайскаго ученія, окончательно утвердившагося лишь послћ 
присоединенія бурятъ къ Россіи, явилась въ результатЪ ожесточенной 
борьбы ламъ съ шаманствомъ. Это старое ученіе, какъ первобытная рели- 
позная форма, безъ духовной іерархіи, сохраняющееся лишь въ устномъ 
предавіи, не могло устоять противъ правильно организованнаго ламаизма. 
Подъ вліявіемъ усиленной пропаганды новаго ученія большинство бурятт, 
сдълалось ревностными его поборниками, а старое шаманство стало pas- 
рушаться и сохранилось теперь въ Забайкальъ лишь среди кударянскихъ 
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бурятъ, половина которыхъ оффиціально числится православными, я среди 
бурять Иркутской губ. 

Страна къ сЪверу отъ бурятъ, отъ Енисея до Амура, занята особымъ 
народомъ —тунгусами, первоначальною родиною которыхъ считаютъ берега 
р. Амура, гд и нын обитаетъ до 13 мелкихъ тунгузскихъ племенъ, изъ 
которыхъ многія вымираютъ. НЪкоторыя изъ нихъ достигли значительной 
культуры и сыграли извЪетную роль въ міровой истори, давши Китаю 
нЪсколько господствовавшихъ династій. Въ тунгузекамъ племенамъ принад- 
лежать дауры, киданцы, солоны, манчжуры. Изъ первоначальной своей 
родины они впося дети подвинулись на сфверъ и с%в.-западъ, и коче- 
вья ихъ достигли р. Енисея. Въ цфломъ ряд смфняющихея народностей 
тунгусы были болће древними обитателями MBCTL, которыя потомъ заняли 
буряты. Тунгусы-шаманисты, какъ народъ бродячій, звЪрозовческй, занимали 
болЪе высокія и лЬсистыя мета; не будучи въ состояніи отстоять ихъ, они 
подверглись или вымиранію, или вліянію боле сильныхъ и многочислен- 
ныхъ народностей, постепенно смЪшиваясь съ посл дними: на ChBepb—ch 
якутами, на югф, принявъ христіанство, они обрусъли (урульгинекіе тун- 
rych). Мене ассимилировались баргузинсків осЪдлые тунгусы въ Бодон% 
и 5 родовъ Баргузинской тунгузской инородной управы (всего 513 душъ), 
среди которыхъ нами были произведены антропологическія изелЪдованія. 
Съ принятіемъ ламаизма еще большее количество тунгусовъ обурятилось 
и омонголилось по берегамъ Байкала, по верховьямъ р. Hpo или въ южной 
части Иркутской губ. и въ Арматской инородной управ%, куда тунгусы 
были переселены изъ Тунки въ 30-хъ годахъ XVIII стол. для охраны Джи- 
динскихъ карауловъ по р. Армаку; здБеь они обратились въ ламаизмъ, и 
два тунгузекихъ рода смЪшались съ однимъ родомъ селенгинскихъ бурятъ. 
Они занимаются преимущественно звъроловетвомъ. Населепіе въ этой упра- 
Bb, TAB мы также производили антропологическія изслФдован!я, еоставляетъ 
свыше 1700 душъ. Буряты и монголы различаютъ чуждый имъ типъ TYH- 
гусовъ, называя ихъ «хамнеганами» (чортовы люди). 

Еще русскіе моряки XVII в. сообщали, что «мужествомъ и человћ- 
чествомъ и смысломъ тунгусы веЪхъ кочүющихъ и въ юртахъ живущихъ 
превосходятъ». Послфдующе путещественники также съ похвалою оцисы- 
ваютъ черты характера тунгусовъ—ихъ прямодушіе, честность, особенную 
ловкость. Веселые, легкомысленные, беззаботные, они любятъ наряды и 
игры. Этотъ-то въ нЪкотороиъ родф рыцарскій характеръ тунгусовъ далъ 
поводъ Вастрену прозвать ихъ «дворянами Сибири». Сходетво тунгусовъ 
по физическимъ признакамъ съ монгольскимъ племенемъ, ихъ широкія, 
скуластыя, четыреугольныя лица, узкіе, косо-стоящіе глаза и плоскій HOCH 
были причиной того, что многе авторы причислили ихъ къ монголам. 

Рядъ фактовъ указываеть на смЪшеніе народностей, о которыхъ мы 
говоримъ. Оно вызывалось войнами, въ которыхъ жены и дочери побЪ- 
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Жжденныхъ дфлались достояніемъ побЪдителей, многоженствомъ, обычаемъ 
Фрать женъ у другихъ народовъ, свободными нравами номадовъ, ихъ 
гостепріямнымъ гетеризмомъ и, наконецъ, въ послЪдніе вЪка передвижені- 
MB различныхъ поколфній съ политическою цфлью (перетасовка населенія 
Монголіи Дайцинской династіей), а также для охраны границъ и карауловъ 
какъ въ самой Монголи, такъ и на границь русскихъ владъній. Кром% 
смЪшенія въ прошлой жизни этихъ народовъ, мы наблюдаемъ, что и въ 
наше время создаются ‚новые типы: тунгузская кровь смЪшивается съ ÓY- 
parco или русской, въ Ypré образуется большое число метисовъ MOH- 
голо-китайскаго населенія, а въ Забайкальъ—бурятско-русскаго (карымы). 





Рис. 7—8. Хоринскій бурятъ. 


Десять лЪтъ, проведенныя мною въ кра, позволили ми, кром 
изученія древняго курганнаго васеленія западнаго Забайкалья, опублико- 
вать дв работы по антропозоми великоруссовъ-семейскихъ и сЪвер- 
ныхъ китайцевъ. Нын% я имфю удовольств!е представить рефератъ моей 
послЪдней обширной работы: «Матеріалы для антропологи Забайкалья и 
Мовголіи» 1). 

Первые велике путешественники по Азіи, а за ними и рядъ nocat- 
дующихъ, какъ-то: знаменитые Паллаеъ и Гмелинъ, Тимковскій, от. Би- 
чуринъ, Миддендорфъ, Маакъ, Радде, Пржевальскій и ap., очень мало yab- 
ляли MBcTa описанію физическаго облика ветръчаемыхъ ими народностей. 


1) Будетъ напечатана въ „Трудахъ Антропологическаго Отдла“., Прим. ред. 
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Изъ путешественниковъ лишь акад. Шренкъ даль болће обетоятельное 
описаніе физическаго типа инородцевъ Прпамурскаго края, да СЪрошевскій 
чертами художника мастерски описалъ типъ якута и CbBepHaro тунгуса. 
Во время собиранія нами матеріаловъ для настоящей работы въ Cepin док- 
торскихъ диссертацій при Военно-Медицинской Академи появились ABE 
антропологическихъ работы: If. Ш. Шендриковскаго —о селенгинскихъ бу- 
рятахъ и М. Т. Поротова—о бурятахъ-аларцахъ и работа И. И. Майнова: 
«НЪкоторыя данныя о түнгүсахъ Якутскаго края». По антропологіи запад- 
ныхъ монголовъ вышелъ трудъ А. А. Ивановскаго: «Монголы-торгоуты», 
по плану котораго, для большей возможности сравненія полүченныхъ намӣ 
результатовъ, мы обработали и наши матеріалы, дЪлая лишь нкоторыя 
OTB него отступленія. КромЪ указанныхъ работъ, мы пользовались для 
сравненія нашихъ данныхъ и остальною литературою по антропологіи 
какъ азіатскихъ, такъ и европейскихъ народностей. 

Свои антропометрическія изелЪдованія мы производили по программ%, 
изданной Антропологическимъ Отдфломъ Общества Любителей Естествозна- 
нія, gbaaa лишь небольшія отъ нея отетупленя. Общее число всЪхъ из- 
слБдованныхъ было 641, въ TOMB числ: монголо-халхасцевь—36, бу- 
рятъ—560 (селенгинскихъ—408, хоринскихъ—53, закаменскихъ—21 HEY- 
даринскихъ — 68) и тунгусовъ—45. Возрастъ изелЪдованныхъ субъектовъ 
колебался между 16 и 74 годами. У монголо-халхасцевъ наибольшее число 
наблюденій пришлось на возрасты отъ 26 до 40 лЪтъ (41,67°/,) и отъ 
41—55 a. (36,11°/,); у бурять-—оть 16—25 л. (39.28°/), отъ 26—40 1. 
(30,71°/o) и отъ 41—55 л. (23,21%); у тунгусовъ-отъ 16—25 л. 
(46,67°/,) и отъ 26 до 40 л. (387,78°/,). При многихъ измЪреніяхъ мы 
обозначали у бурятъ и тунгусовъ родъ (яганъ). ром подраздЪленія ва 
рода, у бурять существуеть еще orbe старое дЪленіе на кости (ACY), 
указывающее на TÉ первоначальные элементы, изъ которыхъ слагались 
нЪкогда племена. Humba въ виду постепенное исчезновеніе «ясу», мы, TAB 
было возможно, записывали и ихъ. · 

Антропологическое описаніе нашихъ народностей мы начнемъ съ lO- 
крововъ тфла и прежде всего съ кожи. По многолфтнимъ нашимъ наблю- 
деніямъ, цвЪтъ кожи у халхасцевъ, бурять и тунгусовъ—желтовато-бл5д- 
ный, а на лицф, благодаря вліянію свЪта и вЪтра, — желтовато - смуглый, 
что придаетъ лицу коричневый оттЬнокъ и отличаетъ эти народности отъ 
европейцевъ. Халхасецъ и бурятъ съ ихъ желтовато - смуглыми или тем- 
ными лицами pb3kO отличаются отъ китайца съ боле ярко-желтымъ ли- 
цомъ. ИзелБдован!я свои мы производили въ разное время года— літом, 
а еще чаще зимою и раннею весною. такъ что разница въ цвфтЬ кожи 
лЪътомъ и зимою уравновъшивалась. При этомъ у раздЪтыхъ до-нага 
субъектовъ мы замфчали, что болће темный цвЪтъ лица, шеи и рукъ 
р$зко отличался отъ цвфта остальнаго тБла, и интенсивность его посте- 
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пенно уменьшалась, начиная отъ внутренней стороны предплечья вверхъ 
до подмышечныхъ впадинъ, дфлаясь еще свЪтаЪе на груди и на низу жи- 
вота; въ пахахъ же, на спинъ и половыхъ оргапахъ темный цвЪть до- 
стигалъ значительной интенсивности (то же явленіе было подмЪчено и г. 
Поротовымъ). best сомнЪнія, жизнь въ степи, на открытомъ воздух%, 
подъ вліяніемъ солнечныхъ лучей и вфтра, въ дыму, пыли и грязи много 
содЪйетвуеть усиленю темнаго оттфнка открытыхъ частей TIA нашихъ 
‚народностей. Что желтоватая кожа есть расовый признакъ, указываетъ 
то, что она наблюдается и у дЪтей, и у молодыхъ, причемъ у послЪд- 
`пихъ часто ръзко выстүпаетъ на щекахъ красноватый румянецъ, который 





Рис. 9—10. Закаменскій бурятъ Жатесучанъ Хабухфевъ, 35 x., 1-го Куркутскаго рода, 
Селенгинскаго у. 


съ годами исчезаетъ, и лицо получаеть однообразный матовый ЦВЪТЪ. 
Келтоватость кожи встръчалась и у тъхъ, которые слфдятъ за чистотою 
лица и перемънили кочевую жизнь на осфдлую; она замфчается также. 
какъ наслъдетвенный признакъ, у метисовъ - ‹карымовъ» въ первомъ, а 
иногда и во второмъ поколЪніл. Аналогично европейской pach, и у Ba- 
шихъ народностей BETS кожи нЪеколько свЪтлће и сама она нЪжиће ү 
ДЪТей и женщинъ сравнительно съ мужчинами. Нижеприводимая таблица 
показываетъ распредфлен!е пзелфдованныхъ субъектовъ по цвЪту кожи. Мы 
различали цвфта: свЪтлый или боБлый, блЪдно - желтоватый и темно или 
смугло-желтоватый. 
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Въ абсолютныхъ числахъ. | Въ 9/.. 


Халхасцы | Буряты | Тунгусы | Халхасцы| Буряты | Тунгусы 
ЦвЪтЬ кожи. | 36 суб.) (560 суб.) (45 суб.) | (36 суб.) (560 суб.) (45 суб.) 
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Откр. Закр. | Откр.!Закр.| Откр. [Закр Откр. Закр.' Откр. Закр.! Откр. Закр. 
37 |157 6 |12 | 22 7 7 28 | 13 | 27 

336 | 348 | 28 | 25 | 56 | 42 | 60 | 61| 62 | 56 

Смугло-желтов.| 8 | 4 | 187 | 60 | 11 8 | 22 | 11 | 33 | 11| 24 | 18 


Св$тлый (661.)) 8 | 17 








БлБдно желтов.] 20 | 15 


Rakb видимъ изъ таблицы, преобладающимъ цвътомъ всюду является 
олЬдно-желтоватый, смугло-желтоватый наблюдается въ 2—3 раза рЪже. 
Цвћтъ кожи въ общемъ свЪтлће у халхасцевъ, нежели у тунгусовъ и бурять. 

Со времени воцареня Дайцинской династ!и въ Rarab манчжурскій обычай 
бритья головы и оставленія на нижней части темени и верхней затылка пучка 
BOJOCH, заплетаемаго въ косу, вошелъ во всеобщй обычай у народовъ, 
подчиненныхъ манчжурскому дому, въ томъ числЪ у халхасцевъ, отъ RO- 
торыхъ онъ проникъ и въ Забайкалье, къ бурятамъ и тунгусамъ. Косу 
носять преимущественно свътскіе— «хара» (черные); духовпыя же лица, 
принявшія ламскій обфтъ, къ которымъ принадлежитъ значительная часть 
мужского населенія, съ малыхъ JBTE бреютъ голову. У незначительной 
части бурятъ, причисленной къ казачьему сословію, обычай ношенія косы 
исчезъ, BCh они коротко стригуть волосы, и лишь ламы бреютъ голову. 
Халхасцы только зимою, и то весьма непродолжительное время, HOCATL 
мховыя шапки, все же остазьное время года ходятъ и Фздять съ откры. 
тою головой, изрфдка повязывая ее платкомъ. Открытая голова подвер- 
гается ДЪйствю втра и солнечныхъ лучей, а кожа ея всегда покрыта 
толетымъ слоемъ грязи. Казалось бы, что при этихъ условіяхъ, а также 
имя въ виду особенности континентальнаго климата, можно было ожидать 
у нашихъ народностей сухости тканей, какъ кожи, такъ и волосъ; между 
тЬмъ, благодаря значительному развитію сальныхъ и потовыхъ железъ, 
кожа вообще достаточно влажна, а волосы (въ ROCK и короткіе у каза- 
ковъ), хотя никогда почти не чешутся, представляются довольно жирными. 
Волосы халхасцевъ и бурятъ и въ особенности тунгусовъ отличаются 
меньшею густотою, чЪмъ волосы китайцевъ. Быть - можетъ, эта меньшая 
густота волосъ зависитъ отъ ихъ толщины, — по нашимъ наблюденіямъ, 
какъ у халхасцевъ, такъ и у бурятъ и тунгусовъ волосы толще, нежели у 
китайцевъ; при этомъ они жесткіе, круглые, грубые и прямые; кудрявыхъ 
и вьющихся волосъ миъ не приходилось встрфчать. У субъектовъ, HO- 
сящихъ косы, послЪднія тонки и коротки (ръдко достигаютъ !/, метра), 
YbMb онъ замЪтпо отличаются отъ толстыхъ и длинвыхъ ROCD китайцевъ. 
Цвътъ волосъ — чаще всего черный съ синеватымъ отливомъ (у тунгу- 
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совъ — 91,11°/,, у халхасцевъ — 80%, и у бурятъ — 64,11°/,). Channa р 
просъдь отм$чены у халхасцевъ въ 14,29, у бурятъ въ 11,96% и 
у тунгусовъ въ 4,44°/, веЪхъ наблюдешй. Волосы съ просфдью появля- 
ются иногда съ 21 года; къ 40 годамъ число сфдыхъ волосъ значительно: 
увеличивается, а подъ 50 лЪтъ появляется пастоящая седина. Вакъ р%д- 
кое исключене, отмЪчены нами совершенно сЪдые волосы у 20 - лЪтняго- 
бурята. Бакъ на особенность волосъ нашихъ народностей, слфдуеть ука- 
зать ва ихъ прочность, — мы совершенно не наблюдали лысыхъ у халхас- 
цевъ и тупгусовъ, а у бурятъ таковыхъ было всего 1,78%, (елЪдуетъ. 
при этомъ отифтить, что среди хоринскихъ и закаменскихъ бурять лысыхъ. 





Рис. 11—12. Закаменскій бурять Цыбыкъ Ванчиковъ, 50 л., 1-го Куркутскаго рода,. 
Хасуртаевскаго улуса, Селенгинскаго у. | 


не было совсЪмъ, у селенгипскихъ они составляли только 0,96°,,, но 3a- 
то среди кударинскихъ бурятъ ихъ ветрЪтилось 8,69°/,). 

Около 20 лЪть у нашихъ народностей появляется едва замфтный 
слЪдъ усовъ въ BAIS пушка, который у нЪкоторыхъ остается на цфлую 
жизнь; вообще же у большинства усы ростутъ весьма медленно и выро- 
стаютъ къ 40 годамъ очень маленькіе и рЪдкіе и лишь у нЪкоторыхъ по- 
cab 50 льть густъютъ. Число особей съ такими маленькими усами со- 
ставляли у халхасцевъ 72,22°/,, у бурять —43,75%,, а у тунгусовъ— 
только 24,44?/,. Совеъмъ пе имфющихъ усовъ было у халхасцевъ 19,44°/,, 
а бороды—36,11%,, у бурятъ же въ 2 раза больше безъ усовъ (46,61°/,). 
и безъ бороды (81,78°',), а у тунгусовъ еще бол5е—62,22°/ и 88,89°',. 
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Цвътъ усовъ и бороды у представителей изелфдованныхъ нами народно- 
стей —преимущественно черный. Между отдЪльными группами бурятъ куда- 
ринскіе отличаются большею частотою усовъ и бороды. 

Брови у нашихъ народностей широкія и прямыя; волосы на HAX 
parie, толстые, жесткіе, прямые (хотя мягче, нежели въ усахъ и бород%). 
короткіе и черные, съдъютъ позже, чЪмъ въ усахъ и бородъ. Особенио 
густыхъ бровей мы не ветрЪчали, но сравнительно болће густыя отмЪча- 
лись нами чаще у халхасцевъ, нежели у бурятъ и тунгусовъ. Вакъ на 
лаць, такъ и на TBI растительность вообще у всБхъ весьма скудная и 
появляется лишь послЪ 25 лЪтъ. Эта скудость растительности выступаетъ 
mene рЪзко у халхасцевъ, больше у бурятъ и въ особенности у TYH- 
гусовъ. 


О распредъленіп цвЪта глазъ даетъ предетавленіе слЪдующая таблица: 











Въ абсолютныхъ числахъ. Въ 9,0. 








| | 
ЦвЪтъ глазъ. | | 
Халхасцы Буряты | Тунгусы|Халхасцы, Буряты | Тунгусы 











(36) (560) | (45) (36) (560) | (45) 
| 
o (СВфтлые .... 3 | 56 (2 8 шю : 4 
8 | Средніе. .... 25 187 н т 33 31 
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"ның TE — ue 8 — — 1,5 — 
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СлЪдовательно, глаза у нашихъ народностей преимущественно каре 
(чистаго цвЪта), причемъ среди халхасцевъ больше средне-карихъ (70° ,), 
а среди о и тунгусовъ—темно-карихъ (у первыхъ — 49°/,, у BTO- 
рыхъ— 60°/.). У бурятъ изрЪдка ветрфчаютея зеленовато - сърые и сро- 
kapie глаза (по 1,5%), что, повидимому, указываетъ на примфсь посто- 
ронняго элемента, не наблюдаемую у халхасцевъ. Изъ отдфльныхъ бурят- 
скихъ группъ темно-каріе глаза выступаютъ сильнфе у селенгинскихъ 
(592%). СмЬшанный цвътъ, очень ръдкій у хоринскихъ бурятъ (2°/,), вы- 
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раженъ сильнфе у селенгинскихъ (7°/,) и закаменскихъ (10°/,) и болБе 
всего у кударинскихъ (15°/,). Боле темный цвътъ глазамъ нашихъ Ha- 
родностей придаетъ глубокое нахожденіе ихъ въ орбитахъ и узкая глазная 
щель, и это особенно замфтно у молодыхъ субъектовъ. 

_ Что касается выцв%Ътанія глазъ въ старости у изелЪдованныхъ нами 
субъектовъ, то, по нашему мићнію, таковое находится въ зависимости не 
только оть выцвфтанія пигмента, но еще больше отъ потускннія poro- 
BANDI и довольно ранняго старческаго ея перерождения, чему способствуетъ 
жизнь номадовъ на воздух%, при 
сильномъ Вліяніи  солнечныхъ 
лучей, пыли и дыма, вызываю- 
щихъ постоянно хроническій ка- 
тарръ слизистой оболочки BED, 
ведущий за собою, въ свою оче- 
редь, измненів ткани и пре- 
ждевременное образовавіе стар- 
ческаго валика на роговиц% (аг- 
cus senilis). Эти измЪненія BMÈ- 
ст съ потерею блеска глазъ 
не могутъ не придавать послЪд-. 
нимъ orbe свЪтлаго оттЪнка. 

Наши народноети облада- 
ють хорошимъ зрЪніемъ съ силь- 
но выраженною дальнозоркостью, 
присущею вообще веъмъ степ- 
нымъ народамъ. Старческое из- 
мЪненіе хрусталика приходилось 
встрЪчать, въ возрастъ 50—60 
аЪтъ, чрезвычайно рЪдко (только 
у 3-хъ бурять изъ всего числа 
изелЪдованныхъ). 

Средшй ростъ распредћ- 
ляется у нашихъ народностей Рис. 13. Кударинскій бурятъ Заяхановъ. 
слъдующимъ образомъ: . 





У 36 халхасцевь....... ... 161,08 сант. 
» 408 селенгинскихъ. . . 162,98 сапт. 
у 544 бу-| » 03 хоринскихъ. . . . 163,64 , 
рятъ. | » 21 закаменскихъ . . . 165,33 , | 163,12 „ 
» 62 кударинскихъ. . . 163,64 ,, 
» 45 TYHTYCOBB.......... 163,82 „ 


Ростъ вообще у всъхъ невысокій: y халхасцевъ онъ нЪсколько ниже 
(161,08), нежели у бурятъ (163,12) и тунгусовъ (163,82). Изъ отдъль- 


ныхъ бурятекихъ группъ закаменске буряты-звћроловы, живущіе въ вы- 
сокихь горахъ, имфють средній ростъ выше остальныхъ (165,33). При 
распредЪленій размЪровъ роста на отдфльныя группы, мы замфчаемъ, что 
у BCbXb преобладаетъ середній ростъ (у халхасцевъ— 58", у бурять —62°/ 
и тунгусовъ—67°%/), при которомъ чаще выступаетъ низкій (у халхасцевъ — 
33°/o, бурять — 25" и у тунгусовъ — 29%), нежели высокій, ветрЪчаю- 
щійся чаще у бурятъ (13°), ръже у халхасцевъ (8°) и еще pbme у тун- 
гусовъ (4%). У отдЪльныхъ бурятскихъ группъ середній ростъ имЪфетъ 
меньшее число представителей у хоринскихъ бурятъ (47%) и болће у осталь- 
НЫХЪ (62% и 68%); низкій ростъ у хоринскихъ (36°) и селенгинскихъ 
бурятъ встрЪчается чаще (25%), нежели у кударинскихъ” (21°) и зака- 
менскихъ (14%); высокорослыхъ субъектовъ боле среди закаменскихъ 
(19°) и хоринскихъ бурятъ (17%), нежели среди селенгинскихъ (13%) и 
кударинскихъ (12%). 

Величиною головы, опредфленною вычитаніемъ высоты надъ поломъ 
подбородочной точки изъ высоты роста, и ея отношеніемъ къ росту буряты 
(218 мм. или 13,33°/о) HBCROADRO превосходятъ халхасцевъ (206 мм. или 
12,79%) и тунгусовъ (211 мм. или 12,89%). Изъ отдЬльныхъ группъ 
бурять эта величина нЪсколько больше у хоринскихъ (223 мм. или 
13,46%), нежели у селингинскихъ (218 мм. или 13,35°/о) и кударинскихъ 
(220 мм. или 13,32%), а въ особенности, нежели у закаменскихъ (218 им. 
или 13,24“). 

Замфтимъ при этомъ, что наши наблюденя подтверждаютъ DARTE, 
констатированный впервые A. А. Ивановскимъ, а позже А. Г. Рождествен- 
скимъ и другими изслЪдователями, что величина головы находится въ за- 
BHCHMOCTH отъ высоты роста и что съ увеличенемъ его абсолютная ея 
величина также увеличивается, но относительная уменьшается. 

Высота головы, полученная посредствомъ вычитавія изъ высоты 
роста высоты слухового отверстія надъ почвою, — наибольшая у бурять 
(127 им.), шеньшая у тунгусовъ (123 мм.) и халхасцевъ (122 ми.). Взя- 
тый-же по отношенію къ величин» головы, этоть размфръ нЪсколько больше 
у халхасцевъ (59%), нежели у бурятъ (58%) и тунгусовъ (59%). Hsp 
отдфльныхъ бурятскихъ группъ наибольшую высоту головы имЪютъ Ce- 
ленгинцы (128 мм. или 59%) и хоринцы (130 мм. или 59°/‹), а наимень- 
шую —закаменцы (127 мм. или 58%) и кударинцы (124 мм. или 57°). 

Длина черепа или передне-задвій наибольшій діаметръ равенъ у хал- 
хасцевъ 189, у бурять —187 и у тунгусовъ —189 MM., такъ что халхасцы 
и тунгусы превосходять бурятъ длиною черепа. Изъ отдфльныхъ бурят- 
CRUX группъ длина черепа меньшая у селенгинцевъ (187) по сравненію 
съ хоринцами (188), кударинцами (189) и закаменцами (189). Длина че- 
репа по отношению къ росту мало разнится у нашихъ народностей: у хал- 
хасцевъ она—11,75%/, у бурять —11,45°%, а у тунгусовъ—11,54%. 
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Ширина черепа, или поперечный наибольший діаметръ равняется у 
халхасцевъ — 155, у бурять — 160 (у отдБльныхъ ихъ грушъ онъ KO- 
леблется между 159 и 161 мм.), у тунгусовъ — 156 мм. Ширина черепа, 
взятая по отношеню къ росту, представляеть незначительную разницу: 
у халхасцевъ—9,61, у бурять—9,74 и у тунгусовъ—9.43. 

Головной указатель характеризуется сл5дующими средними цифрами: 


У 36 халхасцевь.......... 81,88 
„ 401 селенгинскихъ. ..... 85,83 | 
y 535 „ 48 хоринскихь....... 85,21 
бурятъ. » 68 кударинскихъ...... 85,36 85,66 
„ 18 закаменскихъ...... 84,09 
» 35 тунгусовъ ..... ЕЯ 82,22. 


По среднему головному указателю халхасцы и тунгусы—подкоротко- 
головые, тогда какъ буряты и ихъ отдЪльныя группы — настоящіе корот- 
головые. 

Сопоставляя для еравненія средне головные указатели другихъ Ha- 
родностей, получимъ: 


у 181 бурятъ селенгинскихъ (Шендриковскій) . . . . 88,43 
, 100 » аларцевъ (Поротовъ) ......... 82,85 
„ 73 тарбагатайскихъ торгоутовъ (Ивановскій). . . . 84,68 
= „ 30 кадмыковъ-чахаровъ......... 4 Ò — . 83,57 
er „ 30 торгоутовъ.. ............ НЕ 8486 
={ ра : во 
зо „ 30 арбунсумуновъ. . .......... Зи; =. 83,02 
Е 2 „ 30 турфанскихъ калмыковъ ...... == = 85,78 ( 8404 
со Э » 4 кульджинскихъ и... ... (Ujfalvy) . 86,98 
N „ 6 волжекихъ м ве ый (Деникеръ) . 81,36 
ie „ 75 8 о аа (Воробьевъ!) . 83,05 
„ 87 южныхъ якутскихъ тунгусовъ . . . (Майновъ) . 82,69 


_ Mss приведеннаго видимъ, что, по изелЪдованіямъ Шендриковскаго, 
селенгинскіе буряты, измЪренные въ меньшемъ числ, оказались Hoste 
короткоголовыми (88,43), чъмъ наши, буряты же аларцы Поротова (82,35), 
какъ и якутскіе тунгусы Майнова (82,69) своею подкороткоголовостью 
превосходятъ нашихъ халхасцевъ и тунгусовъ, а разныя поколфн!я за- 
падныхъ монголовъ менфе короткоголовы (84,04), нежели буряты. 

Среди нашихъ тунгусовъ выдфляются два типа: одинъ—арматекихъ 
родовъ съ среднимъ головнымъ указателемъ оть 82,64 до 88,95 и дру- 
гой—баргузинскихъ съ указателемъ 77,80. У первыхъ родовъ выступаетъ 
преимущественно типъ короткоголовый (85,72% — 100%) при болћъе рЪд- 
комъ среднеголовомъ (14,28%), у вторыхъ — одинаково часто короткоголо- 
вый и среднеголовый (по 38,46%) и вЪсколько ръже длинноголовый 


1) По рукописнымъ даннымъ. 
Русск. Антропол. Журн., кн. X. 4 


во 


(23,080). Въ общемъ, арматскіе тувгусы крайне короткоголовы, тогда 
какъ баргузинскіе —поддлинноголовы. 


Распредфляя числа головныхъ указателей по группамъ и сопоставляя 
наши данныя съ данными другихъ авторовъ, находимъ: 
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Шириною лба (наименьшимъ лобнымъ діаметромъ) ваши народности 
мало различаются между собою: у халхасцевъ она равна 110 мм., a по 
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‹отпошенію къ наибольшему поперечному діаметру — 71,37; у бурятъ—119 мм. 
(69,04), а у тунгусовъ-—109 мм. (70,27). По лобному указателю, т.е. по 
`отношешю наименьшаго лобнаго діаметра къ передне-заднему наибольшему, 
‚лобъ несколько шире у бурять (59,70), нежели у халхасцевъ (58,38) и 
‘тунгусовъ (57.85). 


Распредфлен!е лобнаго указателя таково: 
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Широкіе (70 и выше)... . | —| — — — — —| S| — — 


У веЪхъ изслЪдованныхъь субъектовъ 100% быль преимущественно 
низюЙ, причемъ у халхасцевъ и бурятъ чаще ветръчались округлые лбы, 
а у тунгусовъ—прямые. 

Тобные бугры, вообще мало развитые, у бурять въ 50°/,, а у TYH- 
ғусовъ въ 45%, совершенно отсутствовали. Надбровныя дуги рЪзче BH- 
ражены у бурятъ и очень мало у тунгусовъ. 

Tema въ большинетвъ случаевъ высокое (у тунгусовъ— 719%, у 6y- 
рятъ — 489/,), короткое, значительно расширяющееся взадъ, особенно у 
халхасцевъ и бурятъ, съ сильно развитыми теменными буграми. 

Затылочный діаметръ и отношеніе его къ наибольшему поперечному 
меньше у халхасцевъ (137 мм. или 88,28) и больше у бурятъ (147 мм. 
или 89,83) и тунгусовъ (142 мм. или 92,84). У отдфльныхъ бурятекихъ 
грулпъ имБемъ: 


у кударинцевъ . . . . ... ... 146 мм. или 91,05 
„ закаменцевь .......... 143 » 91,66 
„ селенгинцевь.......... 144 „ 89,56 
„ хоринцевъ ...... oe a ee. 442 =. 89,66 
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O распредленіи затылочныхъ указателей даетъ представленіе cI- 
дующая таблица: 
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Разница въ преобладании затылочной ширины надъ .лобною (по указа- 
телямъ) равняется у халхасцевъ 13,81, у тунгусовъ—16,29, у бурятъ— 
17,35. Изъ отдБльныхъ группъ бурятъ у закаменскихъ она равна 16,08, 
у хоринскихъ—16,96, у селенгинскихь—17,25 и у кударинскихъ— 17,98. 
Форма затылка, по большей части, плоская, какъ бы усфченная. Причину 
такой формы многіе изслЪдователи, согласно указаніямъ Е. А. Покров- 
скаго (описавшаго калмыцкую колыбель), видятъ въ устройствЪ колыбели 
и способ укладки въ нее младенца. Мы думаемъ, однако, что нельзя при- 
писывать этого измЪненія исключительно одному вліянію колыбели, а 
скорфе слфдуетъ видфть въ немъ расовую особенность; мы, по крайней 
Mbp, наблюдали, что признакъ этотъ довольно стойко удерживается у 
бурятъ, воспитанныхъ но-европейски, и часто находили его у метисовъ. 

Размъры горизонтальной окружности слЪдующіе: 


У 36 халхасцевь.............. 559 мм. 
399 селенгинцевъ . . . 563 

» 932 48 хоринцевъ . . . . 569 

a 17 закаменцевъ ... 571 | .. 564 „ 
68 кударинцевъ . . . 563 

» 43 тунгусовъ......... р а 573 , 


У отдльныхъ бурятскихъ родовъ этоть размъръ колеблется между 
560—591 мм., а у тунгузекахъ—между 560—572 мм. Передняя часть 
горизонтальной окружности и ея отношене ко всей длинЪ послЬдней меньше 
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у халхасцевъ (287 мм. или 51,40) и больше y бурятъ (299 мм. или 
52.85) и тунгусовъ (297 мм. или 52,76). 

Затылочно-лобная дуга и ея отношене къ горизонтальной окруж- 
ности равны у халхасцевъ 325 мм. или 58,18, у бурятъ—322 мм. 
или 56,96, у тунгусовъ—321 мм. или 56,79. Средніе размъры бурятскихъ 
родовъ таковы: у селенгинцевъ—322 (57,03), у хоринцевъ— 338 (58,20), 
у закаменцевъ — 324 (56,77) и у кударинцевъ—319 (56,74). 

Поперечная ушная дуга равна въ среднемъ у халхасцевъ 366, у бу- 
рять—367 и у тунгусовъ — 372 мм. Отношене размъровъ поперечной 
окружности къ горизонтальной мало разнится у нашихъ народностей: у 
халхасцевъ оно равно 65,56, у бурятъ— 64,80, у тунгусовъ— 66,24. 





Рис. 14—15. Арматсый тунгусъ Доржи Помпиловъ, 34 x., Цанкиндинова рода, Ханги- 
това ясу, улуса Хара Худжиръ, Селенгинскаго у. (ростъ—170 сант., голов. указ.— 
8 110, лицев. указ. —93,10). 


Лицевая sania (разстояніе отъ корней волосъ на лбу до нижняго края 
подбородка) равна у халхасцевъ 197, у бурятъ—192 и у тунгусовъ — 189 мм. 
Нъкоторая разница въ величинЪ этого размЪра наблюдается у отдЪльныхъ 
бурятскихъ грулпъ: у селенгинцевъ— 194, хоринцевъ— 182, закамепцевъ— 
189 и кударинцевъ—192 мм. У тунгузскихъ родовъ середній разм%ъръ ko- 
леблется между 192,6—195,7 мм. и лишь у баргузинскихъ равенъ 183 мм. 
Что касается отношенія лицевой лини къ величин головы, то оно больше 
у халхасцевъ (96,27), нежели у тунгусовъ (92,29) и бурятъ (88,98), 
какъ и у ихъ отдфльныхъ родовъ. 

По отношенію лицевой лини къ росту халхасцы (12,25) превы- 
шаютъ бурятъ (11,75) и тупгусовъ (11,60). Изъ бурятскихъ родовъ эти 


отношения нЪсколько больше у селенгинекихъ (11,86) и кударинскихъ- 
(11.73), нежели у закаменскихъ (11,41) и хоринскихъ (11,09). Изъ тун- 
гузскихъ родовъ (съ отношеніями 11,68—12,14) выдфляются меньшими 
размЪрами баргузинекіе (11,29). 

Разсматривая отдфльныя части лицевой линш, находимъ, что верх- 
няя треть лица (отъ корня носа до лобной волосной линіи) представляетъ 
разницу у отдфльныхъ народностей, какъ въ абсолютныхъ числахъ, такъ 
и по отношенію этого размЪра ко всей лицевой линш: она— большая у 
халхасцевъ (58 или 29,58) и тунгусовъ (57 пли 29,63) и меньшая—у ôy- 
pats (55 или 28,70). У отдЪльныхъ бурятскихъ группъ верхняя треть. 
лица мало разнится по своимъ размфрамъ и колеблется въ среднемъ OTD. 
55,05 до 55,34 мм. или отъ 28,59 до 29,30; большіе размЪры, может. 
быть случайно, имфютъ лишь хоринске буряты (63 мм. или 31,62). 

Средняя треть лица (длина носа) въ абсолютныхъ числахъ представ- 
ляется большею у халхасцевъ (65) и бурятъ (64) и меньшею у тунгусовъ. 
(61 mm.). Изъ отдфльныхъ группъ бурять она—болыная у кударинцевъ. 
(64) и селенгинцевъ (64), меньшая—у закаменцевъ (63) и хоринцевъ (61). 
По отношевію къ длин лица noch нфеколько больше у халхасцевъ (32,90) 
и бурятъ (33,08), нежели у тунгусовъ (31,56). Что же касается отдёль- 
ныхъ бурятскихъ группъ, то у хоринцевъ это отношеніе равно 30,99, у 
селенгинцевъ—32,27, у закаменцевъ—38,34 й у кударинцевъ— 33,48. 

Нижняя треть лина (отъ подносовой точки до нижняго края подбо- 
родка) и отношеше ея ко всему лицу равны Y халхасцевъ 75 мм. или: 
37,88, у бурять—74 (38,23), у тунгувовъ-— 75 (38,70). Отдъльныя группы 
бурятъ мало отличаются отъ общей средней для BCX бурять. 

Слдовательно, по отношению отдфльныхъ частей лица ко всей длинЪ. 
его наши народности, превышая верхнюю треть торгоутовъ, уступають. 
имъ длиною средней трети лица или носа, имфя настолько же больше. 
развитую нижнюю треть лица. 

Наибольшая mapama лица у халхасцевь—150, у бурять—153 и у 
тунгусовъ—153 мм. У отдЪльныхъ бурятскихъ группъ она —наибольшая у 
закаменцевъ (155) и селенгинцевъ (153), меньшая—у хоринцевъ (152) и 
кударинцевъ (151). У тунгузекихъ арматскяхъ родовъ ширина лица значи- 
тельно больше (160 и 161), нежели у баргузинскихъ (145). Западные: 
монголы шириною лица значительно превосходятъ наши народности. Южные 
Якутске тунгусы ближе подходятъ къ баргузинскимъ (151 мм.). 

По отношешю ширины лица къ длин его у нашихъ народностей 
выступаеть болће замфтная разница. ITO отношеніє наименьшее у хал- 
хасцевъ (76,56), большее—у бурятъ (79,90) и ваибольшее—у тунгусовъ 
(81,25). У отдъльныхъ бурятскихъ родовъ оно нЪсколько меньше у се- 
ленгинскихъ (79,39) и кударинскихъ (79,14), нежели у закаменскихъ. 
(82,72) и хоринскихъ (83,83). У тунгусовъ арматскихъ оно больше и RO- 
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леблется у разныхъ родовъ отъ 82,27 до 84,12, у баргузинскихъ— меньше 
(79,33). Южные тунгусы Дкутскаго края мало отличаютси отъ забайкаль- 
скихъ (81,62). 

По абсолютной ширин скуловаго діаметра, какъ и по лицевому 
указателю, т.-е. отношенію скуловаго діаметра къ лицевой линіи, боль- 
шими размЪрами отличаются буряты (129 ми. или 67,33) и тунгусы 
(129 мм. или 68,74), меньшими —халхасцы (126 ми. или 64,42). Hss 
отдЪльныхъ групиъ бурятъ этотъ разиъръ меньше у селенгинцевъ (129 мм. 
или 66,56) и кударинцевъ (130 мм. или 67,45) и нЪеколько больше у 
хоринцевъ (120 мм. или 71,64) и закаменцевъ (130 мм. или 69,33). Изъ 
тунгусовъ большими относительными размЪрами отличаются баргузинекіе 
роды (130 мм. или 70,85) въ сравнени съ арматскими (125—132 мм. 
или 65,33—67,91). 


Раздъливши изслћдованныхъ субъектовъ по лицевымъ указателямъ, 
находимъ: 
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Микроземы (до 65,99) . . 
Мезоземы (66—68,99) 
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Разетоян!е между углами нижней челюсти и его отношене къ CRY- 
ловому діаметру у халхасцевъ равны 116 мм. или 93,07, у бурять—118 
(91,89), у тунгусовъ—118 (91,18). У селенгинскихъ бурятъ этоть paz- 
mbpt—118 (91,32), у хоринскихъ —120 (92,39), у закаменскихъ —– 120 
(92,52), у кударинскихъ—120 (93,47). Изъ этого мы видимъ, что HAH- 
большій размъръ —у бурятъ, а наибольшее отношене—у халхасцевъ; изт, 
бурять самыми большими размфрами и отношеніемъ отличаются RYJA- 
ривскіе. 
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Мегаземы (69 и бол.) 
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Межглазничное пространство нЪсколько шире у халхасцевъ (36,3 мм.) 
и тунгусовъ (36,4), нежели у бурятъ (35,7), причемъ оно больше у зака- 
менскихъ (37) и кударинскихъ бурятъ (37) и меньше у хоринскихъ (35) и 
селенгинскихъ (35). Среди тунгусовъ меньше размъры имЪютъ баргузин- 
crie (35), большіе—арматскіе (37—38). 

Ширина носа у халхасцевъ равна 36,6 мм. (носовой указатель — 
57,08), у бурять —36,5 (57,02), у тувгусовъ — 36,3 (56,89). У ortabab- 
ныхъ группъ бурятъ въ этихъ размЪрахъ замфчается значительное коле- 
бан!е: у селенгинцевъ — 36,2 (57,15), хоришцевъ — 40,3 (56,55), sara- 
мевцевъ — 34,4 (55,47), кударинцевъ — 36,5 (57,10). Изъ тунгусовъ 
баргузинскіе отличаются большими размфрами ширины носа (38,8), нежели 
арматскіе (33,4 — 35 мм.). По носовому указателю вс принадлежать къ 
широконосымъ. 

Средняя высота носа (отъ подносовой точки до кончика носа) равна 
у халхасцевъ 18 mM., а по отношенію къ его mapau —49,63, у бурятъ— 
18,2 (49,99), у тунгусовъ—20,2 (55,94). Средняя высота носа у OTABIL- 
HEX бурятскихъ группъ: у селенгинцевьъ—17,7 (49,13), у хоринцевъ— 
20,8 (52,17), у закаменцевъ — 18,4 (53,71) и у кударинскихъ — 18,5 
(50,76). Среди тунгузекихъ родовъ арматскіе обладаютъ меньшими раз- 
мфрами— 19,6 (53,57), баргузинекіе—большими— 22 (58,32). 

Ширина рта и ея отношене къ скуловому діаметру у халхасцевъ 
равны 53 мм. или 42,35, у бурятъ— 50 (39,03), у тунгусовъ—51 (39,87). 
У отдъльныхъ бурятскихъ группъ этоть размЪръ колеблется въ среднемъ: 
у селенгинцевъ 49 (38,51), у хоривцевъ—50 (38,99), у закаменцевь—54 
(41,60), у кударинцевъ—51 (39,91). 

А. А. Ивановскій въ своей статьЪ: «Въ вопросу о различяхъ формъ 
глазной щели» («Труды Антроп. Отд.», т. XIX), впервые указаль на важ- 
ность измфрешй этого антропологическаго признака. Мы измЪряли (сколь- 
зящимъ циркулемъ) ширину глазной щели въ самомъ широкомъ MBCTE, 
посредин% глаза, а длину — между наружными углами вЪкъ. Большинство 
изелЬдованныхъ переносило сравнительно спокойно эти измЪренія, лишь 
у нЬкоторыхъ, боле чувствительныхъ, происходило морганье вЪками, такъ 
что у нихъ приходилось повторять измфреше по нЪскольку разъ. Незна- 
чительная вообще ширина глазной щели, на - ряду съ косвеннымъ поло- 
женіемъ ея, издавна служила антропологическимъ признакомъ монгольской 
расы. Отношене ширины глазной щели къ длинЪ ея равно у халхасцевъ — 
26,36, у бурять—30,40, у тунгусовъ—29,79; у отдфльныхъ бурятскихъ 
группъ оно— наименьшее у кударинцевъ (26,48) и хоринцевъ (29,87) и 
большее—у закаменцевъ (30,11) и селенгинцевъ (31,07). 

Ухо было измфрено нами лишь у бурятъ. Средняя ширина его 28 мм., 
при длинф 61 мм. и ушномъ указателъ 46,18. Отношеніе ширины уха къ 
росту—1,71, а отношеніе длины его къ росту—3,71. 
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Въ этимъ цифровымъ даннымъ о THUS изелЪдованныхъ нами народ- 
ностей мы должны прибавить, что у BCBXD ихъ оно— плоское, ортогнат- 
ное, продолговатое или четыреугольное (у халхасцевъ таковое найдено 
въ 55,55%, у бурять —въ 58,01% и у тунгусовъ—въ 51,2200). Воротко- 
головость, по нашимъ наблюденіямъ, чаще сочетается преимущественно. 
съ продолговатымъ лицомъ (какъ это отмъчено нами у бурятъ въ 78,01° 0) 
и pbme Ch круглымъ или овальнымъ (21,99%/o). 

Относительно глазъ слБдуетъ замфтить, что сни сидятъ въ глазныхъ 
впадинахъ глубоко (глубже у тунгусовъ, нежели у бурятъ и халхасцевъ). 
При этомъ узкая глазная щель стоить во впадин не горизонтально, 
а HBCKOIBRO косо, что особенно характерно для бурять, у которыхъ мы 





Рис. 16—17. Арматсый тунгусъ Иннокентій Тыкереновъ (крещен.), 52 1., Цакиндинова 
рода, изъ Армака, Селенгинскаго у. (ростъ — 160 c., голов. указ. - 82,06, лицев. 
ук.—98,88). 


нашли косвенное положеніе глазъ въ 75%». Наконецъ, третья особенность 
строения глазъ—это выступающая на верхнемъ BERS, у внутренияго угла 
глаза, особая складка кожи, называемая монгольской. иначе третьимъ или 
птачьимъ вЪкомъ (Epicanthus), закрывающая ипогда въ дфтетвЪ цфлый 
глазной уголъ, HO съ годами сглаживающаяся. Наши наблюденія пока- 
зали, что у халхасцевъ складки BEKS не было въ 11,11%; пзъ 88,88% 
наблюдешй она была малыхъ размровъ въ 55,55%, большяхъ—въ 25% 
и среднихъ—въ 8,33%. У бурятъ эта складка была зарегистрована въ 
71,29%, при этомъ малыя и средшя складки ветрфчались одинаково часто 


(въ 32,06% и 28,71%), а большія pwe (въ 10,52%). У тунгусовъ ont 
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отсутствовали въ 58,33", были малыми въ 25%, и среднимя— въ 16,67%o. 
Складка вЪкъ сильнфе всего бываетъь развита въ дЬтетвЪ, до 25 лЪть; 
съ этого возраста она постепенно уменьшается, а съ 45 лћЪтъ сглажи- 
вается къ старости. У дЪтей метисовъ—бурятъ съ русскими, во второмъ 
и третьемъ колфнЪ, монгольская складка хорошо выражена только ABTS до 
16-ти, а затфуъ постепенно сглаживается. 

Характернымъ для халхасцевъ и бурять является HOCE — длин- 
ный, приплюснутый и низкій, съ широкими уплощенными ноздрями, мазо 
или почти He выступающій за лицевую линію, проведенную внизъ отъ 
лба, что придаеть лицамъ этихъ народностей приплюснутую форму. 
Ноздри имфютъ видъ вытянутыхъ элипсовъ, дливныя OCH которыхъ 
у спинки носа образуютъ тупой уголъ. Признаки особенностей монголь- 
ской расы по отношенію носа менће выражены у тунгусовъ. Межглазнич- 
ное пространство у нихъ широкое a уплощенное. По форм носа высту- 
паетъ у вехъ въ */; наблюдений (72"/ —75° о) плоская, при которой чаще 
другихъ формъ наблюдается прямая — у түнгусовъ въ два раза чаще 
(25,58%), нежели у халхасцевъ (13,89%) и бурятъ (16,48%), причемъ. 
у послЪднихъ изрЪдка ветрфчаются вздернутый (5,55%—6,68%) и горба- 
тый восы (5,55°%0—4,67°0). 

Губы у халхасцевъ по большей части — острыя, поджатыя (50%), 
pbme съ приподнятой верхней (22,2200) или съ выдающейся нижней ry- 
бой (16,67°/) и толетыя (11,11%); у бурять—чаще острыя (35,45%) или 
съ приподвятою верхнею губой (32,77%), ръже съ выдающеюся нижнею 
(13,38%) или толетыя (18,39%); у тунгусовъ больше толетыхъ губъ 
(35%), съ приподнятою верхнею губой (35%), меньше острыхъ (22,50%) 
и весьма PBAKO ветрЪчаютея съ выдающеюся нижнею губой (7,50%). 

Зубы въ молодости прекрасно сохраняются; они — ярко-бълаго цв%та, 
крЪпко сидятъ въ деснахъ, расположены безъ промежутковъ, ровные, He- 
большіе и значительно выдаются впередъ. Изъ числа изелЬдованныхъ 
нами OTMBYCHO имћющихъ већ зубы: изъ бурятъ — 80,94%, тунгусовъ — 
94,12% и халхасцевъ—55,55%. Значительно меньшее у халхасцевъ число 
лицъ, имфющихъ BCS зубы, зависить не отъ меньшей ихъ прочности, 
HO оть частыхъ травматическихъ случайныхъ причинъ, лишающихъ ихъ 
зубовъ въ молодости; оттого и общ процевтъ съ недостаткомъ зубовъ 
у халхасцевъ больше, именно — 41,67%, тогда какъ у бурять только 
17,64%, а у тувгусовъ —едва 5,88%. До 40 лЪтъ зубы хорошо сохраня- 
ются, а затЬмъ они начинаютъ выпадать, и можно иногда ветрЪтить 45 лЪт- 
нихъ субъектовъ, совершенно лишенныхъ зубовъ; послЪ же 55 ABTS до. 
поздней старости число таковыхъ все увеличивается. Хотя и рЪдко, но 
встрЪчаются, однако, субъекты, у которыхъ и въ глубокой старости CO- 
храняютея Bch зубы. Наріозность зубовъ мы ветрЪчали лишь въ 15%; 
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большинство зубовъ выпадаеть цфликомъ He отъ порчи, а отъ вялости и 
разслаблевія десенъ. 

Форму подбородка халхасцы имЪютъ чаще всего острую (41 ,67°/) 
или широкую (36,11%) и рёже круглую (22,22%); у бурятъ, при обыкно- 
венно широкой (53,30°/), ръдко BeTpbyaetca круглая (28,30%), а въ 060- 
бенности острая (18,40° о); у тунгусовъ еще чаще выступаеть широкая 
(65%), при болће paro круглой (30%). Boake широкая форма подбо- 
родка у двухъ послЁднихъ народностей зависить отъ широкихъ боковыхъ 
частей нижней челюсти, причемъ послЪдняя скошена книзу, а сама бородка 
выстунаетъ впередъ и кверху, что особенно замфтно у бурятъ. 





Рис. 18 -19. Халхасецъ Гэксылъ, лама, 31 r., изъ мЪстности Гурбунъ-Булунъ, хошуна. 
Мургэнъ-Вана. 


Уши ветрЪчаются чаще всего оттопыренныя, т.-е. далеко отстоящія 
отъ черепа, и рёже приплюснутыя. Оттопыренныя уши наблюдались у 
халхасцевъ въ 69,44°»,у бурятъ—въ 80,46° и у тунгусовъ—въ 61,29%; 
у халхасцевъ (50%) и бурятъ (56,29%) чаще малыя и pbme среднія (у 
первыхь—44,44%/, а у вторыхъ— 32,12%), тогда какъ у тунгусовъ сред- 
нія уши (51,61%) преобладаютъ надъ малыми (38,71%). Какъ извЪстно, 
большія ушвыя мочки, по понятіямъ народовъ, исповЪдующихъ буддизмъ, 
составляютъ красу TAa, которою обладаютъ немногіе изъ смертныхъ, почему 
таковую приписывали лишь существамъ совершеннымъ, какъ въ духовномъ, 
такъ и въ физическомъ отпошени, а именно божествамъ. Представленіе о 
р%®дкости появленія большихъ ушныхъ мочекъ, при довольно частомъ ихъ 
существовани у нашихъ народностей, сложилось, по нашему миЪнію, BÈ- 


роятно, не въ Монголи, a въ Hugin или ТибетЪ. Beb ламайскіе бурханы, 
изображаемые на рисункахъ или въ видф статуй, обладаютъ признакомъ 
божественности, какимъ являются длинныя ушныя мочки. Женщины съ 
молодыхъ JTE удлинняютъ ушныя мочки, прокалывая ихъ по срединЪ и 
оттягивая довольно значительно тяжелыми серьгами. Далекое отстояніе 
ушей отъ черепа, т.-е. ихъ өттопыренность, мног!е ставятъ въ зависи- 
мость отъ ношенія головного убора, мы же въ этомъ отношеніи скло- 
няемся скорће къ мифню Пржевальскаго, Зеланда и Ap., вядящихъ въ 
этомъ расовую особенность мовголовъ. По нашему мнЪнію, оттопырен- 
ность ушей происходитъ также отъ особенности строенія ушной рако- 
вины, которая у нашихъ народностей болће длинная и вообще довольно 
значительныхъ размровъ. 

Относительно высотъ надъ поломъ различныхъ точекъ мы приводимъ 
лишь средшя цифры (абсолютныя и по отношенію къ росту): 


У халхасцевъ. У бурятъ. У тунгусовъ. 


Слухового отверстія . . 1485 мм. или 92,41 1509 мм. или 92,21 1508 мм. или 92,44 
Нижняго края подбо- 


POIKA ie о “oe 1% 1403 „ , 87,18 1417 , , 86,63 1422 , , 87,10 
Средней выр%зки гру- 

ТИНЫ осени — 1351 „ „ 81,24 — 
Грудныхъ сосковъ . . . 1174 , 4, 12,74 1193 , , 73,02 1171 , , 71,64 
Подсердечной ложечки . 1119 , ›„ 69,55 1135 „ „ 69,49 1131 , , 69,23 
Hynka. bs he ew ee 949 „ „ 58,97 965 , , 58,91 958 , „ 58,62 
Верхняго края лобково- 

го соединения i) ... 806 „ „ 50,11 822 , , 50,21 808 , , 49,46 
ШВвазаднепроходной npo- 

межности. ...... TAT „ „ 46,43 768 , , 46,97 755 „ , 46,18 


Верхняго плечевого от- 

poctka (acromion). . . 1335 „ , 82,95 1357 „ , 82,86 1347 , ,, 82,53 
Нижняго мыщелка пле- 

чевой кости (epicondy- 

109) е а 1004 „ „ 62,41 1020 , , 62,28 1017 , , 62,43 
Шиловиднаго отростка, 

лучевой кости (apoph. | | 

styloid. radii). . . . . 760 , , 47,23 769 , , 46,91 756 , , 46,15 


Нижняго конца средняго 
пальца рувки..... 579 „ , 36,18 584 , , 35,58 572 , „ 35,00 


Передней верхней ости 

(spina anterior superior) 907 , , 56,39 972 , , 59,77 983 , , 60.67 
Cowen. лини  кол?- 

Ва de oe ah 438 „ , 27,15 443 , , 27,04 437 , , 26,99 
Ввутренней лодыжки. . 60 „ , 3,70 68 , , 4,15 63 , „ 3,88 


Длину туловища мы опредфляли тремя способами: 1) вычитаніемъ 
изъ высоты роста высоты въ сидячемъ положеніи; при такомъ опредфленіи 
длина туловища равна у халхасцевъ 843 мм. (въ % роста—52,35), у 
бурять—856 (52.41), у тупгусовъ—857 (52,29). 2) Длина туловища, из- 


1) 1/, роста чаще всего приходится ниже лобковаго соединешя: у халхас- 
цевъ—въ 54,2800, у бурятъ—въ 54,220, и у тунгусовъ—въ 47,62°/. 
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MbpeHHad лентой отъ верхушки головы до копчика, равна у халхасцевъ 
839 (52,07), у бурять — 818 (50,15), у тунгусовъ-—816 (49,80). Тунгусы 
и буряты, слфдовательно, обладаютъ въ дапномъ случа боле короткимъ 
туловищемъ въ сравненіи съ халхасцами. 3) При изм рени туловища безъ 
головы и шеи, отнятемъ отъ высоты надъ поломъ верхнеплечевого OT- 
ростка высоты надъ поломъ шва заднепроходной промежности (raphe), дли- 
ва туловища оказалась равною y халхасцевъ 591 (36,40), у бурятъ— 588 
(35,75), у тунгусовъ — 586 (35,90). Il при этомъ измфреши халхасцы 
отличаются OTE бурятъ и тунгусовъ боле длиннымъ туловищемъ. 

Ширина плечъ у халхасцевъ равна 387 мм. (по отношен!ю къ росту— 
23.86%), у бурять—383 (23,46), у тунгусовъ —389 (23,84); слЪдователь- 
но, халхасцы и тунгусы имЪютъ плечи нЪсколько шире, нежели буряты. 

Окружность груди у халхасцевъ равна 872 мм. или 54,01% роста, 
y бурять —883 (53,84), у тунгусовъ—864 (53,01). Такимъ образомъ, 
халхасцы и буряты превосходятъ тунгусовъ размърами окружности груди. 

Окружность живота у халхасцевъ —716 (44,44), у бурятьъ—762 
(46,71), у тунгусовъ— 741 (45,36). СлЪдовательно, окружностью живота 
халхасцы и тунгусы значительно уступаютъ бурятамъ. 

Ширина таза, измЪренная только у бурятъ, дала размфръ 262 wm., 
а по отношенію къ росту— 15,87%. 

Большой размахъ, опредЪленный разстояніемъ между концами сред- 
нихъ пальцевъ распростертыхъ до возможныхъ предфловъ рукъ, даль у 
бурять 1751 мм., а по отношенію къ росту—104,84%, т.-е. превосхо- 
дить высоту роста на 81 мм. 

Верхняя конечность, измЪренвая тесьмой отъ верхушки плечевой 
головки до конца средняго пальца руки, дала слЪдующіе размфры: y бу- 
рятъ—749 mm., а по отношеню къ росту — 45,930, у тувгусовъ — 747 мм. 
или 45.81%. 

Вычитаніемъ высоты надъ почвой нижняго конца средняго пальца 
руки изъ высоты верхняго плечевого отростка мы получили длину руки у 
халхасцевъ 754 мм. (46,82), у 6ypats—773 (47,22), у тунгусовъ—777 
(47,53), такъ что самая короткая рува —у халхасцевъ, а самая длинная — 
у тунгусовъ. 

Длина плеча, полученная вычитаніемъ изъ высоты нижняго внфш- 
няго мыщелка плечевой кости (epicondylus) высоты верхняго ллечевого 
отростка, дала у халхасцевъ 331 мм. (20,55), у бурятьъ—337 (20,63), у 
тунгусовъ—330 (20,18). Изъ этого видно, что халхасцы и буряты длиною 
плеча превосходятъ тунгусовъ. 

Длина предплечія, опредЪленная вычитаніемъ изъ высоты надъ поломъ 
шиловидваго отростка лучевой кости (apophys. 5191014. radii) высоты верх- 
HATO плечевого отростка, равна у халхасцевъ 243 мм. (15,08), у бурятъ-- 
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250 (15,28), у тунгусовъ—261 (15,97); слЪдовательно, длиною предплечя 
тунгусы превосходятъ бурятъ и халхасцевъ. 

Длина кисти, полученная вычитаніемъ высоты надъ почвою нижняго 
конца средняго пальца руки изъ высоты надъ почвою шидовиднаго отро- 
стка лучевой кости, равна у халхасцевъ 180 мм. (11,19), у бурятъ—186 
(11,38) и у тунгусовъ—186 (11,38). Такимъ образомъ наименьшая длина 
кисти у халхасцевъ. 


Нижняя конечность и ея отдфльныя части опредълялись посредствомъ 
измЪренія высоты разныхъ точекъ надъ поломъ и вычитанія изъ роста 
высоты въ сидячемъ положени и на колфняхъ. Длина ноги, измЪренная © 
по первому методу (высота надъ поломъ отъ зрша ащег. ѕирег.), дала у 
халхасцевъ 907 мм. (по отношенію къ росту —– 56,39%), у бурять —972 
(59,77), у тунгусовъ—988 (60,67). По длин ноги халхасцы значительно 
уступаютъ бурятамъ, а въ особенности тунгусамъ, которые какъ по abco- 
лютной, такъ и по относительной длинЪ ногъ, сравнительно съ другими 
народами, занимаютъ одно изъ первыхъ мЪстъ. 


Длина бедра (разность между длиною всей ноги и высотою колћъна) 
равна у халхасцевъ 470 мм. (29,23), у бурятъ — 586 (32,73%), у TYH- 
гусовъ—546 (32,63). СлЪдовательно, по этому размфру халхасцы значи- 
тельно уступаютъ бурятамъ и тунгусамъ. | 


Длина голени, полученная вычитаніемъ высоты надъ почвою BHYT- 
ренней лодыжки изъ высоты сочленовой лини колфна, равна у халхас- 
цевъ 377 мм. (23,50), у бурять —375 (22,88), у тувгусовъ—375 (23,10). 
У халхасцевъ длина голени вЪсколько больше, нежели у бурять и TYH- 
гусовъ. 


РазмЪръ высоты надъ поломъ внутренней лодыжки у нашихъ народ- 
ностей получилея меньше, нежели у другихъ народностей, быть-можетъ, 
потому, что мы производили измъревіе отъ пижняго края ладыжки. Вы- 
сота эта равна у халхасцевъ 60 мм. (3,70%), у бурять —68 (4,15), у 
тунгусовъ—63 (3,88). 

Изъ сказаннаго видимъ, что халхасцы отличаются отъ бурятъ и тун- 
гусовъ болће короткими ногами и болће длинными голенями, но послЪдніе 
за-то превосходять ихъ болће длинными бедрами. 


Изм%ренпая по второму способу длина ноги у халхасцевъ равна 
767 мм. (47,65), у бурять — 775 (47,53), у тунгусовъ—781 (47,70). По. 
этимъ даннымъ халхасцы также уступаютъ по абсолютной длин% ноги бу- 
рятамъ и тунгусамъ. 

Длина бедра (по 2-му способу) равна у халхасцевъ 365 мм. (22,66), 
у бурятъ—362 (22,20), у тунгусовъ—364 (22,22). 

Длина голени у халхасцевъ—402 мм. (24,99), у бурять —414 (25,33), 
у тунгусовъ — 417 (25,48). 
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Такимъ образомъ халхасцы имфютъ боле длинныя бедра, но за-то 
болЪе короткія голени, нежели бурлты и тунгусы. 

Длина ступни у халхасцевъ равна 241 мм. (14,93), у бурятъ—246 
(15,01), у тунгусовъ-—260 (15,27). Послъдніе большими размЪрами ступни 
отличаются какъ отъ бурятъ, такъ и отъ халхасцевъ. 

Нелишне упомянуть о нЪкоторыхъ измЪненіяхъ конечностей, не CO- 
ставляющихъ, по нашему мифнію, расовыхъ признаковъ, а зависящихъ 
отъ случайно созданной искусственной деформащи. Къ таковымъ относится 
неполное разгибане рукъ въ локтевыхъ сгибахъ, встрЪчаемое въ !/; слу- 
чаевъ у нашихъ народностей; у халхасцевъ оно было зарегистровано въ 
30,55%, у бурять-—въ 38,89%, у тунгусовъ—въ 35,48%. Это измненіе 





Рис. 20—91. Халхасець Лупсанъ, 52 л., съ р. Орхона. 


находится, вБроятно, въ зависимости отъ сидячаго образа жизни, которая 
проходить у номада большею частью въ юрт, подлЪ очага, rab онъ CH- 
дитъ съ согнутыми въ локтяхъ руками; что это такъ, подтверждается еще 
тъмъ, что мы не наблюдали неполнаго разгибашя рукъ у дЪтей и BCTpE- 
qara его pbme у молодыхъ, нежели у людей средняго возраста и у ста- 
риковъ. При осмотр% ногъ нами также было отмёчено измъненіе, на которое 
другіе изелЪдователи бурятъ не указывали, —это выгнутость середины TO- 
лени кнаружи, встр$ченная у халхасцевъ въ 8,33%, у бурятъ—въ 6,94% п 
у тунгусовъ-—въ 9,68". Эту особенность, въ гораздо большей степени, 
встрЪчали многіе изслфдователи у калмыковъ. Покровскій приписываетъ 
эту деформацію особому устройству колыбели, припеленанію и загибанію 
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ногь къ доскЪ. Ивановекій находилъ подобную же кривизну ногъ у изел%- 
довапныхъ AMD мопголовъ-торгоутовъ и весьма раціонально приписываетъ 
это измБненіе привычкф слдфть съ дЪтства съ поджатыми ногами, а также 
верховой зд на короткихъ стременахъ. Есть еще одно измЪненіе, ветр · 
чаемое у нашихъ народностей —это утолщене голени въ мыщелкахъ— 
патологическій процессъ (утолщеніе кости), вызванный, вЪроятно, тре- 
ніемъ этихъ частей ноги стременемъ при верховой %здъ. Мы отмЪтилу 
таковой у халхасцевъ въ 11,11%, у бурятъ —въ 4.17%, у тунгусовъ— 
въ 9.68%. 

Въ заключеніе коснемся нЪкоторыхъ біологическихъ данныхъ. Н$- 
сколько лЪтъ TOMY назадъ мы взялись за изучене продолжительности 
жизни населенія Забайкалья, но принуждены была ограничиться лишь 
русскимъ населеніемъ, такъ какъ собранные нами матеріалы о бурятахъ 
изъ инородныхъ управъ и стелныхъ думъ были до того невфрны, что не 
могли дать никакихъ указан относительно числа рождающихся и умираю- 
щихъ. Однако, имя въ виду большое количество среди халхасцевъ и бурятъ 
ламъ, жнвущихъ безбрачно, и высокую, благодаря тяжелымъ үсловіямъ KO- 
чевой жизни, смертность дЪтей, можно думать, что приростъ нашего ино- 
родческаго населешя гораздо меньший. нежели русскаго. Средняя жизнь 
номада, подверженнаго наиболфе частымъ случайностямъ и невзгодамъ, 
менфе продолжительна, нежели жизнь русскаго, тфмъ болће, что и самый 
организмъ, можеть быть, отчасти подъ вліяніемъ внфшнихъ условій, a 
отчасти благодаря расовымъ особенностямъ, скоро старћется. Подобно кли- 
мату высокаго плоскогорія Вост. Азіи, съ его двумя лишь временами года— 
лЬтомъ и зимою, A человЪкъ, обитатель этой горной страны, переживаетъ 
только два времени своей жизпи— молодость и старость, а переходной между 
ними ступени—средняго возраста, можно сказать, не существуетъ. Эту paco- 
вую особенность мы замфчали раньше у китайцевъ, а нын въ болће CHAB- 
ной степени и у пашихъ народностей. Первая половина—молодость—уУ нихъ 
боле продолжительна, нежели у европейцевъ. Свфжее и гладкое безъ MOP- 
щинъ лицо, съ выступающимъ на щекахъ легкимъ румянцемъ, безъ всякой 
растительности, съ ръзко выраженными складками вЪкъ, бълые неиспор- 
ченные зубы, черные волосы и каріе блестящие глаза, отсутствие наклонно- 
CTH къ тучности— надолго сохраняютъ ихъ моложавый видъ. За-то BTO- 
рая эпоха жизни менфе продолжительна, нежели у европейца, и старость 
приближается быстрыми шагами. Посл 40-лЬтняго возраста моложавость 
исчезаетъ, и лицо старћетъ до неузнаваемости. Кожа его получаетъ болће 
интенсивный темно-желтый цвЪфтъ, покрываясь частыми морщинами; исче- 
зающія складки вЪкъ мЬшкообразно отвасаютъ и пзъ-подъ нихъ высту. 
пають значительно болыше въ поперечномъ д1аметрЪ, нежели у молодыхъ, 
потускившіе и лишенные нрежняго блеска глаза, часто окруженные Ba- 
ликомъ, который съ годами занимаетъ боле значительную окружность 
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роговицы, превращаясь въ плотную ткань; черты лица дфлаются болЪе 
мягкими и разлитыми; волосы на головф сЪдютъ; появляется слабая pa- 
стительность на усахъ и бородЪ, часто лишь въ видЪ рЪдкихъ, жесткихъ 
еБдыхъ волосъ, и только у нЪкоторыхъ въ боле позднихъ годахъ выра- 
стаютъ довольно густые усы и борода; зубы быстро выпадаютъ; руки по- 
немногу теряютъ способность свободнаго движенія въ локтевыхъ сгибахъ, 
а ноги еще orbe искривляютея; въ то же время быстро увядаетъ H Mhl- 
шечная система. Продолжительная моложавость, а затЬмъ быстрое и ран- 
пее увяданіе являются характерными біологическими признаками, отличаю- 
WAMA наши народности отъ европейскихъ народовъ. 

Подводя итогъ полученнымъ пами результатамъ, мы можемъ дать 
слфдующую антропологическую характеристику нашихъ народностей: 

1) Умфренный ростъ является характернымъ признакомъ. Халхасцы 
пиже бурять и тунгусовъ. Низкорослость—у всЪхъ частое явлеше. Ch 
20-ми годами ростъ не заканчивается. Между отдЪльными группами бурятъ 
у закаменцевъ середній ростъ нЪеколько выше, а у селенгинцевъ ниже въ 
сравненіп съ хоринцами и кударинцами. 

2) Длина рукъ—умЪренная; ноги сравнительно длинны. У халхас- 
цевъ руки короче, нежели у бурятъ и тунгусовъ; при этомъ халхасцы 
отличаются болфе короткимъ предплечіемъ, нежели буряты, тогда какъ 
тунгусы— болъе короткимъ плечомъ, при боле длинномъ предплечи. Изъ 
отдфльныхъ группъ бурятъ руки длиннфе у кударинскихъ, при боле 
длинномъ плеч. Ноги оказались короче у халхасцевъ, нЪеколько длиннће 
у бурятъ, а еще длиннфе у тунгусовъ. Изъ отдЪльныхъ группъ бурять 
болфе длинныя ноги у закаменскихъ и селенгинскихъ, при болћъе длинныхъ 
бедрахъ, нежели у хоринскихъ и кударинскихъ. Ве обладаютъ очень Ma- 
ленькими кистями рукъ и ступнями. 

3) При одинаково умЪренной ширинф плечъ, окружность груди у 
халхасцевъ и бурятъ больше, нежели у тунгусовъ; за-то окружность жи- 
вота наибольшая у бурятъ, нфеколько меньше у тунгусовъ и наименьшая 
У халхасцевъ. Изъ бурятекихъ родовъ наибольшіе размъры плечъ, груди 
и живота—у кударинскихъ, наименыше—у закаменскихъ. 

4) ЦвЪтъ кожи —блЪдно-желтоватый, свЪтлће у халхасцевъ, нежели 
у бурятъ и тунгусовъ. Roga на закрытыхъ мЪстахъ отличается у веЪхъ 
orbe свЪтлымъ оттЪнкомъ. Въ отдЪльныхъ группахъ бурятъ боле тем- 
ная кожа выступаетъ сильвће у селенгинцевъь и хоринцевъ, слабфе—у 
закаменцевъ и особенно —у кударинцевъ. 

5) Волосы на голов —черные, съ синимъ отливомъ; у тунгусовъ и 
халхасцевъ обыкновенные черные, у бурятъ—матовые и блестящіе. Волосы 
пе особенно густы, но отличаются прочностью. Усы и борода—червые, 
ръдко темно-шатеновые, растутъ весьма туго и поздно, рЪдкіе, часто въ 
BUTS нЪеколькихъЪ волосковъ; лишь въ старости вырастаютъ болће густые, 
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съ просъдью или совершенно chybe. Скудость растительности, какъ на 
лиць, такъ и на TAB является характернымъ признакомъ, но таковой не 
такъ pb3kO выступаетъ у халхасцевъ, какъ у бурятъ, а въ особенности 
у тунтусовъ. Изъ отдъльныхъ бурятекихъ родовъ нЪсколько большею BO- 
лосатостью отличаются кударинскіе, а наименьшею—закаменске. 

6) Глаза у вефхъ каре. НаиболЪе темными глазами отличаются TYH- 
гусы, наиболће свфтлыми—халхасцы. ОмЪшанные оттБнки глазъ выету- 
паютъ p 4KO лишь у бурять и тунгусовъ. Изъ отдБльныхъ группъ бу- 
рятъ темный оттЬнокъ глазъ чаще наблюдается у селенгинцевъ, свЪтлый— 
ү закаменцевъ; у кударинцевъ же чаще, нежели у другихъ, появляются 
глаза смЪшаннаго цвъЪта. 

7) Величиною головы буряты превосходятъ халхасцевъ и тунгусовъ. 
Черепа первыхъ болће развиты въ ширину, нежели у послЪднихъ; TOPA- 
зонтальная окружность болће развита у тунгусовъ, нежели у бурять, a 
въ особенности у халхасцевъ. По головному указателю буряты— крайне 
короткоголовы, тогда какъ халхасцы и тунгусы—подкороткоголовы. Ro- 
роткоголовость поелЪднихъ уменьшаютъ рода осЪдлыхъ баргузинскихъ TYH- 
гусовъ поддлинноголоваго типа. Лобъ и затылокъ халхасцевъ и тунгусовъ 
HBCROABKO уже, нежели у бурятъ. Лобъ—у Bchxb низкій, широкій и по 
като-откинутый назадъ у халхасцевъ и бурятъ, боле узкій и прямой у 
тунгусовъ. Лобные бугры часто отсутствуютъ; надбровныя дуги больше 
развиты у бурятъ и слабфе у тунгусовъ. Темя— короткое, высокое, со 
сводомъ, спереди болће узкое, но значительно расширяющееся позади, 0со- 
бенно у бурятъ, съ замЪтно развитыми теменными буграми. У халхасцевъ и 
тунгусовъ, при высокомъ череп, темя нфеоколько длиннЪе и membe pac- 
ширяется позади. датылокъ—широкій, какъ бы усЪченный, составляетъ 
расовый признакъ, боле сильно выступающ у бурять и халхасцевъ и 
слабе у тунгусовъ. Изъ отдфльныхъ бурятскихъ группъ лишь у хорин- 
цевъ наблюдается изрЪдка длинноголовый типъ. При малой разниц BL 
строеніи другихъ частей черепа, селенгинцы и кударинцы имфють болће 
широкій затылокъ, а хоринцы и закаменцы — умЪренный. 

8) БолЪе длинное лицо у халхасцевъ, въ сравнени съ бурятами и 
тунгусами, зависить отъ большей длины верхней и средней трети лица у 
первыхъ. Лицо— плоское, четыреугольной формы, причемъ у бурятъ и 
халхасцевъ часто встрЪчаютея длинныя, а у тунгусовъ — овальныя лица. 
Вороткоголовый TANG черепа сочетается преимущественно съ продолгова - 
тымъ лицомъ и рЪдко съ круглымъ. Лицо, помимо своей удлиненной 
формы, сильно расширено въ верхней части по причинъ значительной 
скуластости, что рЪзче выражено у бурятъь и тунгусовъ, нежели у Xal- 
хасцевъ. Длина нижней трети лица больше у тунгусовъ и халхасцевъ, 
нежели у бурятъ. Разстолніе между углами нижней челюсти по отношенію 
къ CKYIOBOMY діаметру меньше у тунгусовъ и бурятъ, а особенно у хал- 
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хасцевъ. Поэтому у бурятъ и түнгүсовъ лицо, сильно расширенное въ 
верхнихъ и среднихъ частяхъ, нфсколько суживается въ челюстяхъ, тогда 
какъ ү халхасцевъ оно менфе расширено вверху и боле въ челюстяхъ. 
Изъ отдфльныхъ бурятекихъ группъ, при одинаковой длинЪ лица, хоринцы 
и закаменцы превосходятъ шириною лица кударинцевъ и селенгинцевъ. 

9) Межглазничное пространство — уплощенное и широкое; ширина его 
нЪеколько больше у халхасцевъ, нежели у другихъ. Глазныя щели стоять 
косо, что особенно ръзко замЪтно у халхасцевъ и бурятъ. Складки BERD 
въ молодомъ возраст слабъе выражены у тунгусовъ, нежели у халхас- 
цевъ и бурятъ, у которыхъ онъ въ зрЪломъ возрастЬ постепенно сгла- 
живаются. Носъ—небольшой, приплюснутый и низкій, съ уплощенвыми 
ноздрями. Въ профилЪ HOCE не выступаеть за лицевую линію, .что DpH- 
даетъ лицу еще большую приплюснутость. При одинаковой ширин% носа, 
тунгусы отличаются отъ другихъ большею ero высотою. Губы у xal- 
хасцевъ и бурятъ—острыя или поджатыя, PHARO съ поднятой верхней или 
выдающейся пижней губой, тогда какъ у тунгусовъ или толстыя, или Ch 
приподнятою верхнею губой. Подбородокъ у халхасцевъ острый или ши- 
рокій, а у бурять и тунгусовъ широкій. Уши—ередней величины и 
оттопыренныя. Что же касается отдфльныхъ родовъ бурятъ, то селен- 
гинскіе и кударинсюе шириною носа превосходять хоринскихъ и закамен- 
екихъ, уступая HMB высотою носа. 

10) Организмъ у всБхъ довольно долго сохраняетъ свою свЪжесть и 
молодость, но старость наступаетъ не постепенно, а быстро. 


LO. Талько-Грынцевичв. 


'Гроицкосавскт,, 
Забайкальской области. 
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Әтническія отношевія на Памир и въ прилегающихъ 
странахъ но древнимъ, преимущественно китайскимъ, 
историческимъ извфетямЪ, 


(Продолженае *). 


В. Попытка опред$лен!я происхождев!я народностей на юж- 
ныхъ склонахъ Хиндукуша, Мустага и Каракорума и историче- 
скій обзоръ ихъ судебъ въ этническомъ отношеніи. 


Обсуждая происхожденіе народовъ, обитающихъ на юг отъ Памира 
и Хиндукуша, я начну съ того положенія, что долины бассейновъ Гилгит- 
ской ръки, а равно и Инда съ притоками въ горной части его теченія, 
по природнымъ своимъ условіямъ (теплому климату и произрастанію 4n- 
кихъ фруктовыхъ деревьевъ съ плодами, могущими служить пищею, по. 
обилию звЪрей и пр.) благопріятетвовали существованію первобытнаго. 
человЪка, а потому слБдуетъ признавать весьма вЪроятнымъ и даже He- 
сомнфннымъ, что страны эти были обитаемы съ глубочайшей древности. 
При этомъ надо также имЪть въ виду, что горная природа, облегчая само- 
защиту, обезпечивала древнЪйшимъ обитателямъ этихъ странъ, абориге- 
намъ, особую возможность удержать свою независимость или, по крайней 
mbps, этническую обособленность. По этимъ причинамъ кажется весьма. 
возможнымъ, что занимающія наиболће труднодоступныя MBCTHOCTA пле- 
мена іешкуновъ въ бассейнъ Гилгитской рфки и въ долин Инда, a Tak- 
же пресуновъ и эшкуновъ въ ћафиристанъ суть остатки племенъ древнихъ 
аборигеновъ, тъмъ болће, что, несмотря на неизбЪжныя метисащи съ CO- 
сфдними и властвовавшими надъ ними народами, они сохранили и антро- 
пологическія отличия, и особые языки, существенно отличные отъ языковъ 
другихъ мЪстныхъ народностей. ешкуны, въ частности, имћютъ средний 
ростъ (хунзинцы 1708 мм.), превышающій ростъ прочихъ мЪстныхъ HA- 


*) См. ІХ кн. „Русск. Антроп. Журн.^“. 
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родностей, и головной указатель, наименће близкій къ долихоцефальности, 
CXOJACh въ этомъ отношени лишь съ сіяхпушами, которые, однако, ниже 
ростомъ (1690 мм.); еще болће обособляеть іешкуновъ ихъ языкъ, не 
принадлежащій къ арійскимъ и отличающійея вмЪстЪ съ тЬмъ OT тюрк- 
скихъ и тибетскихъ, а равно и дравидекахъ нарћчій. Хотя д-ръ Grierson, 
не объясняя почему, въ своей классификацін языковъ сЪв.-западной rpa- 
ницы Инди, причисляеть пресунскій языкъ къ кафирскимъ діалектамъ 
особой группы индо-арійскаго семейства языковъ (Journal of Asiatic 
Society, 1900, р. 508), но главный пока изслЪдователь Кафиристана, пробыв- 
шій въ стран въ 1889—1890 rr. болће года, Робертсонъ утвер- 
ждаеть, что въ Вафиристанъ три главныхъ языка —сіяхпушскій, вай- 
Kid и пресунскій, и что хотя молодые сіяхпуши легко усвоиваютъ вайскій 
языкъ, HO языку пресуновъ никто изъ нихъ выучиться не могъ, да и самъ 
Робертсонъ, сколь ни внимательно прислушивался къ пфенямъ пресуновъ 
при жертвоприношеніяхъ, не въ состояніи былъ не только запомнить, HO 
даже повторить ни одного изъ слышанныхъ словъ. Робертсонъ полагаетъ, 
что пресуны, отличающіеся отъ другихъ кафирекихъ племенъ болће смуг- 
лой окраской кожи, суть аборигены, успвшіе уберечься отъ поглощенія 
пришельцами, каковыми являются остальные кафиры, происходящіе, — gy- 
маетъ онъ, —0тъ древне-индійскаго населенія нынЪшняго восточнаго Авга- 
нистана, удалившагося въ X B., предъ напоромъ мусульманскихъ завоева- 
телей, въ горы Кафиристана (The Kafirs of Hindu-kush, by sir G. S. Ro- 
bertson, London, 1896, pp. 169, 157, 78). Что касается эшкуновъ (Ash- 
kuns), которые по слухамъ, дошедшимъ до Робертсона, говорятъ на язык%, 
сходномъ съ вайскимъ (тамъ же, р. 81), то предположить пока, до озна- 
комленія науки съ языкомъ вайцевъ и эшкуновъ, что эшкуны аборигены, 
побуждаетъ меня сходство ихъ имени съ именемъ іешкуновъ, тогда какъ 
слухи 0 сходетвЪ языка эшкуновъ съ вайскимъ могутъ оказаться ошибоч- 
HAIMA. 

Языки остальныхъ нынЪшнихъ народностей и племенъ, а также ан- 
тропологическе ихъ признаки показываютъ, что, за исключенемъ балти и 
ладакцевъ, племена эти индо-арійскаго происхожденя, съ большей или 
меньшей примесью покоренныхъ аборигеновъ. Однако уже меньшій ростъ 
{1654 мм.) сравнительно съ іешкунами (1708 MM.), при высокомъ вооб- 
ще pocth у арійцевъ Индіп (отъ 1716 мм. у сейковъ до 1656 мм. у брах- 
мановъ Бенгала, Journal of the Anthrop. Institute, 1891, vol. 21, р. 340), 
указываетъ на метисацію съ какой-то низкорослой народностью. Только 
еще orbe сильной метисаціей съ низкорослой и вмЪетЬ съ тЬмъ AOIN- 
хоцефальной народностью можетъ быть объяснена низкорослость балти 
(1614 мм.) и ладакцевъ (1630 мм.), а также большая долихоцефальность 
‘балти (74,92) и даже ладакцевъ (76,08), wha шиновъ (76,10), такъ 
какъ чистые тибетцы брахицефалы и средвій ростъ имЪють около 5 ф. 
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5 д. (Notes on the Ethnologie of Tibet, by W. W. Rockhill, въ Annual 
Report of the Board of Regents of the Smithsonian Institution, fur the 
year 1893. Report of the U. S. National Museum, Washington, 1895, -p. 
674), т.-е. около 1651 мм. Прибъгнуть къ гипотезЪ существованія абориге- 
новъ, 060б0й отъ іешкуновъ расы, низкорослыхъ и долихоцефаловъ, 
мшаетъ OTCYTCTBI€ всякихъ остатковъ этихъ аборигеновъ. Поэтому предпо- 
чтительнће допустить, что низкорослость и долихоцефальность были зане- 
сены на сфверные склоны Хималаевъ дравидами. 

Давно уже выяснено, что населеніе Инди до прибытія арійцевъ co- 
стояло главнымъ образомъ изъ дравидскихъ племенъ. Подтвердили это и 
произведенныя во второй половин 80-хъ и началъ 90-хъ годовъ, въ 00- 
ширныхъ количественно размърахъ, антропометрическія изслЪдованія. Одинъ 
изъ выдающихся авгло-индійскихъ этнологовъ һрукъ считаетъ неподлс- 
жащимъ сомннію, что въ самыя древнія времена Верхняя Индія была 
занята дравидскою черною расою, которая жила въ каменномъ BSR; что. 
этотъ народъ быль негритскаго типа, прибылъ, можетъ-быть. на югъ. 
полуострова изъ Африки и Меланезія и прошелъ на сфверъ чрезъ плато 
Декана; что онъ быль покоренъ послфдовательными волнами нашествія 
арійцевъ и скифовъ, и что это произошло постепенно и потребовало rpo- 
маднаго періода времени. Антропометрія не подтвердила распространеннаго 
MHBHIA о томъ, что нынфшнее населене Инди состоитъ изъ стоящей во 
глав бБлокожей расы и изъ массы подъ нею черныхъ илотовъ. Дравид- 
скій элементъ оказался, при численномъ преобладании, настолько устойчи- 
вымъ, что пришельцы были поглощены, какъ португальцы въ Инди, нор- 
манны во Франши и т. под. Антропометрія показала, что даже у брахма- 
повъ есть примфеь дравидской крови (The North-Western Provinces of 
India. Their History, Ethnologie, and Administration, Бу W. Crooke, Lon- 
don, 1897, рр. 199—201, 205). Дравидскія племена имфютъ ростъ OTD. 
1562 до 1621 мм. при большой долихоцефальности (Journal of Anthropol. 
Institute, 1891, vol. 21, р. 340; по Деникеру, ростъ дравидовъ опред+- 
лень отъ 1577 мм. до 1634, а головной указатель дравидо-индусовъ отъ 
67,00, рр. 659, 661 и 675). Въ виду этого представляется весьма воз- 
можнымъ, что или еще до прихода арійцевъ въ Индію, или во время na- 
шествія ихъ, нкоторая часть дравидовъ перешла на сЪфверные склопы 
Хималая и водворилась здБеь въ ближайшихъ изъ наиболфе плодородных 
местностей по Инду, преимущественно” въ предфлахъ нынфшняго Балти- 
стана и Ладака, вытфенивъ или поглотивъ аборигеновъ. ВпослЪдствіи apa- 
виды эти были покорены шинами, которыхъ затфмъ замфнили тибетцы, 
надлившіе населеше Балтистана и Ладака своимъ языкомъ, хотя въ Бал- 
тистан населеніе осталось дравидскимъ въ своей основ$ и примЪсей шин- 
скихъ, а потомъ тибетскихъ приняло въ себя довольно мало, и orbe 
значительная подбавка тибетской крови совершилась лишь въ Ладак%. 
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Остатками шинскаго господства являются въ Балтистанћ горцы въ Дехъ- 
Хану, которыхъ балтіп называютъ жғанго, быть-можетъ, по имени пле- 
мени шиновъ, властвовавшихъ въ БалтистанЪ, или основаннаго ими госу- 
дарства 1). Такимъ же дравидскимъ пронсхожденіемъь можно объяснить 
малый ростъ говорящихъ тибетскими діалектами племенъ Сиккима (1570 мм.) 
и Непала (отъ 1590 мм.), отличающій которыхъ отъ балти и ладакцевъ 
головной указатель (80,70 по Деникеру, р. 442) можеть быть припи- 
санъ большой примЪси короткоголовыхъ тибетцевъ. 

По нынфшнему расположению арійскихъ племенъ на южныхъ CRIO- 
нахъ Хиндукуша и по сравнительно большей или меньшей близости ихъ 
язЫЕОВЪ Kb языкамъ западной Инди—кашмирскому и пенджабскому, слЪ- 
дуетъ полагать, что во время перехода за Индъ главной массы арійцевъ, 
относимаго обыкновенно ко времени около 1500 лть до P. X. (H. Hale 
въ Journal of the Ап гор. Institute, у. 21, р. 442), самое западное изъ 
индо-арійскихъ племенъ, нынЪшніє сіяхпуши, осталось въ верхней части 
бассейна Вабулъ-дарьи, слЪдующее племя хо заняло среднюю часть этого 
бассейна и, наконецъ, племя шиновъ-—нижнюю. Племенамъ этимъ Npr- 
шлось вести многовЪковую борьбу за свои земли, независимость и Ha- 
родность съ слћдовавшими за индо - арійцами иранскими народами. Не 
всегда получая своевременную помощь отъ заиндекихь соплеменниковъ, 
сіяхпуши, хо и шины постепенно теряли свои земли въ долин Вабулъ- 
Дарьи и частію оставались на утраченныхъ MBCTAXL въ качеств» покорен- 
наго населения, частію же выселялись въ горныя страны по лфвымъ при- 
токамъ Вабулъ-дарьи и по Hagy. Оіяхпуши были такимъ образомъ BH- 
тфенены въ Вафиристанъ, гд и продолжали свою борьбу съ иранцами, 


1) Въ „Тавъ-шу“, въ описаніи тибетскаго владнія или племени Янтунъ 
(Yapg-Thoung) упоминается, что имя княжескаго его дома или рода есть Kiang- 
ко (переводъ Аб. Ремюза, изъ сборника Матуаньлия, въ Nouveaux mélanges asi- 
atiques, 1829, t. І, р. 191). Это имя, видимо, тождественно съ кіанго. По озна- 
ченному описанію, племя или влад$не Янтунъ раздфляется на два: Большой и 
Малый Янтунъ. Б. Янтувъ расположенъ на запад отъ туфаней и на BOCTOKS 
отъ М. Янтунъ, „прямо на rÈ отъ Хотана“. Страна ихъ простирается на 5 т. 
ли съ В. на 3. Считаютъ отъ 80 до 90 т. воиновъ. Занимаются скотоводствомъ. Въ 
стран ихъ бываютъ великіе вфтры, падаетъ много снфгу, а ледъ достигаетъ 
толщины до 10 кит. футовъ. Произведенія страны такія же, какъ въ другихъ 
частяхъ Тибета. ВладЪніе Янтунъ было неизвЪстно китайцамъ до 641 r., когда 
прибыло ко двору отъ нихъ посольство (тамъ же, рр. 190—191), отъ котораго, 
ввроятно, и получены BCE эти о немъ свЪдБнія. По истори Тибета и Хухунора 
(I. Бичурина, 1833 r., стр. 144), туфаньцы привели въ подданство всфхъ Янтун- 
скихъ цяновъ въ 681 г.; по свЪдЪніямъ 822 г. горы вершинъ Желтой р$ки ле- 
жатъ противъ влад$юшя Большой Янтунъ (тамъ же, стр. 222). Изъ всего этого 
можно заключить, особенно въ виду положенія относительно Хотана, что оба 
`Янтунъ находились на C.-B. отъ Балтистана и Ладака и что Большой Явтунъ 
OTABAAICA отъ нихъ Малымъ. Такъ какъ имя кіанко носилъ лишь княжеск!Й домъ, 
то маБ кажется orbe вЪроятнымъ, что княжескій родъ Янтуна происходилъ изъ 
племени или страны кіанго, а имя властвовавшаго въ Балтистан% или издре- 
вле здБсь обитавшаго народа кіянго произошло отъ имени квяжескаго рода TH- 
бетскаго племени кіанко. 


О: ЕЕН 


представителями и преобладающимъ племенемъ которыхъ сдЪлались съ 
ХІҮ в. авганы; упорная самозащита кафировъ !) сокрушена была лишь 
въ 1895 r., когда эмиръ Абдэррахманъ-ханъ овладълъ оставшеюся неза- 
висимою частію Кафиристана, выр$завъ значительную часть населенія и 
обративъ остальную въ мусульманство. Занимающее Читралъ и состоящее 
нын изъ 150-—200 т. душъ племя хо, вЪроятно, вытћепено было изъ 
долины Вабулъ-дарьи давно и прошло оттуда на нынЪшнія земли по р. 
Kamb, иначе Кашкарской или Читральской; владътельный домъ Читрала и 
привилегированные классы (зундре, около 300 семействъ, и ашимадеки) 
иноплеменнаго, пеизвЪстнаго (частію изъ иранцевъ верховьевъ Аму-дарьи 
и Бадахшана) происхожденя; есть также пришельцы иранскихъ (1 т. ce- 
мействъ переселенцевъ изъ Мунджана въ верхней части долины Лудхо и 
пр.) и индо-арійскихъ племенъ (сіяхпуши, родственные шинамъ данга- 
рики и пр.) *), но Читралъ избъгалъ до сихъ поръ объавганенія, такъ 
какъ отдЪленъ былъ OTL Авганистана съ запада Кафиристаномъ и съ юга 
труднопроходимымъ горнымъ хребтомъ. Племя шиновъ, кажетея, borbe 
многочисленное и, вЪроятно, дЪлившееся на отдЪлы, обратившіеся потомъ 
въ племена, занимало сначала низовья Кабулъ-дарьи, бассейнъ Свата и 
Пенджкоры (въ верховьяхъ этихъ PËRD үцълЪли донын% торвальцы и буш- 
карцы, говорящіе на діалектахъ, близкихъ къ шинскому) и оба берега Инда 3). 


1) Численность кафировъ опредфлялась различно: отъ 350 т. (Эльфин- 
стонъ) до 100 т. д. о. п. (см. между прочимъ Le Kafiristan et les Siahpouches, 
раг G. Capus въ Revue scientifique, 1889, t.t. 43 et 44). Едва ли въ 1895 г. она 
превышала посл$днюю цифру. 

2) Почти всё эти свЪд$ея заимствованы у Биддельфа, который, между 
прочимъ, высказываетъ предположеніе, что имена рВкъ Кофена, Хоаспа и Xo- 
еса, горъ Комедскихъ и города Андхо (Андхой?) происходятъ отъ имени пле- 
мени хо („Наролы, населяющіе Гинду-кушъ“, стр. 217). Относительно именъ Ba- 
званныхъ рБкъ эта догадка кажется вфроятною, если, согласно съ В. В. Tpu- 
горъевымъ (..Кабулистанъ и Кафиристанъ“, Cn6., 1867 r., стр. 751), считать Ko- 
фенъ историковъ Александра ( г или Кофесъ Страбона) за р. Каму, и Хо- 
аспъ Страбона (Коэсъ Арріана, Коасъ Птолемея) за Лендай-Синдъ (соединенное 
течеше р.р. Пенджкоры и Свата до впаленія въ Кофенъ-Каму). Что же касается 
горъ Комедскихъ Птолемея, то почитать ихъ съ Биддельфомъ за „кряжъ въ 
вершин долины Сватъ“ было бы неосновательно и несогласно съ свЪдБніями 
Птолемея, которыя въ своемъ мъст будутъ мною разсмотрБны. Поэтому горы 
Комедскія и городъ Андхой едва ли имБютъ какія-либо дЪйствительныя соотно- 
шенія съ племенемъ хо. 

8) СлЬдъ самаго западнаго мЪстообитанія шиновъ сохранился, кажется, въ 
лиц нынфшняго авганскаго племени шинвари, которое, по Белью (Ап Шшешту 
into Ethnography of Afghanistan, 1891, Woking, р.р. 95 — 96), состоитъ изъ 15 т. 
семействъ и занимаетъ сЪверные склоны и подножія Сефидъ-куха (хребетъ upa- 
ваго берега, Кабулъ-дарьи) на запад отъ Хайберскаго ущелья, имфя небольшіе 
свои отдфлы въ долинъ Кашанъ (вБроятно, это — долина, ведущая изъ долины 
р. Горбенда къ извстному перевалу Кашанъ въ Хиндукуш%) и въ долин Сай. 
галъ, орошаемой притокомъ Камы, того же имени, въ Кафиристан%. Кстати 
можно здфесь упомянуть, что Белью считалъ іешкуновъ или буришей за ассаке- 
новъ, упоминаемыхъ Арріаномъ, и полагалъ, что они выселились въ Читралъ (2) 
и Яссинъ въ XIV B., во время завоеванія низовьевъ Кабулъ-дарьи и бассейна, 
Свата и Пенджкоры юсуфзіями; по его мнфнйо, другая часть ассакеновъ ушла 
на лБвый берегъ Инда въ местность Пакли нынфшняго округа Хезаре, гд из- 
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Надо думать, что еще за нЪсколько вфковъ до Р. X., подъ напоромъ ли 
иранцевъ, пли по другимъ причинамъ (недостатокъ земель, внутренне 
раздоры, иноплеменныя нашествія и т. п.), часть шиновъ двинулась 
вверхъ по Инду и подчинила или вытфенила какъ мфстныхъ аборигеновъ, 
такъ и образовавшіяся изъ аборигеновъ и пришлыхъ дравидовъ племена, 
водворившись въ наиболЪе плодородныхъ мЪетпостяхъ. Преобладаніе ma- 
повъ въ бассейнЪ горнаго теченія Инда продолжалось, какъ увидимъ ниже, 
до образовавія въ УП в. туфаньскаго государства. Тибетцы отняли у 
шиновъ Ладакъ и Балтистанъ, населеніе которыхъ приняло тибетскій 
языкъ и получило, особенно въ Ладак, примфсь тибетскаго элемента. 
Остававшеся въ низовьяхъ Вабулъ-дарьи и прилегающихъ MBCTHOCTAXD 
шины подвергались послфдовательнымъ нашествіямъ и владычеству Nep- 
совъ (по Геродоту, кн. Ш, 93, гандары входили въ составъ 7 персидской 
сатраши), македонянъ, греко - бактрійскихъ царей, саковъ, юечжей - куша- 
новъ, арабовъ, тюрковъ, саманидовъ, газневидовъ, гуридовъ, монголовъ 
и пр.; около же ХУ в. они были окончательно порабощены и лишены 
своихъ земель авганами и вошли въ составъ той массы земледЪльцевъ, 
ремесленниковъ, торговцевъ и пр., большею частію индійскаго происхож- 
денія, которые, проживая на авганскихъ земляхъ, находятся въ отношения 
къ авганскимъ племенамъ Bb тяжкой зависимости и вообще извЪотны 
подъ именемъ хиндковъ. Обитающіе по Инду,. въ сосЪдетвъ съ авганами, 
шины постепенно объавганиваются. Taks, жители обопхъ береговъ Пнда 
вверхъ отъ Дербенда, rab Индъ выходить изъ горъ въ долину Пенджаба, 
до Горбанда, зовутъ себя патанами, хотя лишь правый берегъ рки 34- 
нятъ авганцами, лЪвый же заселенъ бывшими шинами, которыхъ авганы 
зовутъ нимча („Народы, населяющіе Гинду-кушъ“, стр. 10). На слЪдую- 
щихъ вверхъ отъ Горбанда 50 миляхъ тетенія Инда населеніе также ro- 
воритъ на авганскомъ языкЪ, хотя сохраняетъ еще и собственныя нар%- 
uid, HMA вообще „видъ исчезающей расы, въ період поглощенія другою, 
боле сильною“ („Народы, насел. Г.“, стр. 12). 

Обратимся теперь къ историческимт, извЪстіямъ, изложеннымъ во 
2-мъ отдЪленіи настоящей главы и отчасти въ предшествующихъ, дабы 
убЪдиться, насколько древнія извЪстія, относящіяся къ южнымъ склонамъ 








вЪстна подъ именемъ „свати“ по MBCTY прежняго своего жительства (р.р. 75—76). 
Но сходство именъ ассакеновъ и іешкуновъ слишкомъ отдаленно, а такъ какъ ас- 
сакены были, несомнфнно, народцемъ арійскимъ (вЪроятно. однимъ изъ племенъ 
шиновъ), іешкуны же, какъ явствуетъ изъ сохравепнаго ими языка, не арійцы, 
то іешкуны не могутъ быть признаваемы за ассакеновъ. Что касается до „свати“ 
въ Пакли, то имя это могли занести переселившіеся въ эту MBCTHOCTS шины изъ 
Свата: Биддельфъ даже считаетъ llakin, разумћется преувеличенно, TBM пунктомъ, 
изъ котораго вышли шины, двинувшіеся вверхъ по Инду и завоевавше Гилгитъ 
и Балтистанъ (стр. 113): конечно, для завоеванія этого было бы елишкомъ HEAO- 
статочно силъ незначительнаго количества шиновъ, которое обитало въ подоб- 
номъ небольшомъ округ, и ee это было выполнено значительною мас- 
сою шиновъ обоихъ береговъ Инда. 


Хиндукуша, соотвЪтетвують только-что сдЪланному очерку судебъ трехъ 
западныхъ индо-арійскихъ племенъ, основанному главнымъ образомъ на 
HMBIOUNXb значеніе фактахъ, но не на прямыхъ историческихъ свидЪтель- 
ствахъ; при этомъ означенный очеркъ будетъ нЪсеколько дополненъ при 
помощи историческихъ свЪдЪній. 

Въ глав второй (стр. 66) было приведено относящееся къ 1 вфку 
до P. X. описаніе Baaybuia Наньду, находившагося въ зависимости OTB 
сейцевъ Гибини, которые подчинили его на пути своемъ чрезъ Памиръ въ 
долину Кабулъ-дарьи во 11 вЪЕЬ до Р. Х.; по имфющимея въ описани 
даннымъ я призналь это владфше соотвЪтствующимъ Читралу съ Мастуд- 
жемъ, съ возможнымъ нахождешемъ въ его составЪ бассейна Гизгитекой 
рЪки (стр. 71 и 72). Въ населени Навьду, сЗявшемъ всякій хлЪбъ, pas- 
водившемъ виноградъ и пр., добывавшемъ металлы и выдфлывавшемъ 
оружие, HÈTS причинъ не видЪть индо-арійское племя хо, донынъ Hace- 
ляющее Читралъ: трудно думать, что аборигены достигли такого развитія 
культуры, изъ индо-арійскихъ же племенъ всего вфроятнфе признавать 
это населеніе за племя хо. 0 бассейнЪ Свата и Пенджкоры и его населе- 
HIM ханьскія извЪет1я молчатъ, быть-можетъ, потому, что страна находи- 
лась въ непосредственномъ управленіи сейцевъ Гибини и поелдніе gep- 
жали на тамошнихъ пастбищахъ свои стада; по, конечно, туть уже 
найдено было сейцами индо - арійское население, всего вЪроятнЪе, изъ 
племенъ шиновъ, какъ въ БунирЪ п на Вабулъ-дарьЪ, такъ какъ Фа-Сянь 
въ начал V B., посольство Сонъ Юня въ конце первой четверти YI стол. 
и Сюапь Цзанъ, чрезъ сто съ небольшимъ лћЪтъ позже, нашли въ бас: 
cenub Свата обширное и многолюдное влад не съ арійскимъ населеніемъ, 
съ именемъ Учанъ или Учанна, по-санскритски Удіяна. Что населеніе 
Учана было индо-арійскимъ, это видно изъ свидЪтельства Сюань Цзана о 
томъ, что какъ письмена, такъ H языкъ этого населенія, а равно обычай 
(пли точнфе правила общежитія, les règles de la civilité) спльпо похо- 
дили на индійскія (Mém. sur les contrées occidentales etc., t. 2, р.р. 
131—132). Это были, всего вфроятнфе, племена шиновъ, нарЪчія ROTO- 
рыхъ наиболфе близки къ языкамъ кашмирскому и пенджабскому. Подтвер- 
жден!е тому, что это населене уже многіе вЪка занимало Учанъ, можно 
вывести изъ свЪдЪній о положеніп въ немъ буддизма. Сюань Цзанъ при- 
водить свЪдЪнія о многочисленныхъ въ Yuan буддійскихъ святыняхъ и 
относящіяся къ нимъ легенды, но замфчаетъ, что изъ существовавшихъ 
ране 1400 монастырей съ 18 т. монаховъ большая часть находилась 
уже въ его время въ развалинахъ и число монаховъ сильно уменьшилось 
(р. 132). Изъ описаній Фа-Сяня и Сонъ Юня съ товарищами видно, что 
буддизмъ въ Учанћ еще находилея въ процвътавіп. Но для достижевія 
такого процвћЪтанія нужны были, конечно, вЪка, а потому сл$дуетъ NOJA- 
гать, что пасажденіе въ странф буддизма произошло много вЪковъ ран%е, 
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и относитея еще ко временамъ Асоки (половина Ш в. до Р.Х.) и Ra- 
нишки (1 в. послв P. X.) и что въ течене этихъ вфковЪъ населеніе было 
то же самое, кто бы ни были его властители. Относительно населенія 
бассейна Гилгита и верхняго Инда весьма важно свЪдћніе Сюань Цзана 
о томъ, что древняя столица Учана находилась въ Талило, т.-е. въ до- 
линБ Дарела. Это извстіе указываетъ на то, что нї когда Учанъ входилт, 
въ составъ обширнаго царства, которое, кромъ собственно Yuana, по Ha- 
хожденію столицы его въ долинф Дарела, должно было заключать въ себъ 
бассейнъ Гилгитской pka и Балтистанъ, быть - можетъ, и Чадакъ. To- 
сподствующимъ въ этомъ царств племенемъ могли быть лишь шины. 
Существованіе этого царства должно было много предшествовать путеше- 
ствію Фа-Сяня, который вступилъ въ Учанё лишь чрезъ 15 дней пути 
изъ Толи (долина Дарела) на югъ-западъ, а тъмъ болће посольству COND 
Юня. Китайскя onucania V в. владфнй Болу и Агэуцяна (см. выше), 
соотвЪтствующихъ Гилгиту и Балтистану, свидфтельствуя о довольно Bhl- 
сокомъ развитш въ этихъ странахъ земледлія и плодоводетва, объ YNO- 
треблени въ торговлЪ денегъ и Np., подтверждаютъ этимъ, что отдЪлив- 
шіяся части прежняго Дарельскаго царства господствующимъ населеніемъ 
имфли индо-арцевъь шиновъ, такъ какъ едва ли аборигены и помЪси ихъ 
съ дравидами могли достигнуть такой степени культуры. Правда, о насе- 
лени владнія Полуло (замфнившаго Болу и Агэуцянъ) Сюань laus co- 
общаетъ, что, при очень еходныхъ съ индійскими письменахъ, оно имфетъ 
языкъ, отличный отъ языковъ другяхъ владфшй, но отличія могли за- 
ключатьел ‘лишь въ разниц діалекта, если онъ не ANID въ виду языкъ 
аборигеновъ и помЪсей ихъ ст, дравидами, составлявшихъ, конечно, боль- 
шинство населенія, хотя и подчиненнаго господствующимъ шпнамъ. 

Для опредвленія времени образованія и распаденія Дарельскаго ro- 
сударства нЪтъ почти никакихъ фактическихъ указаній и возможны лишь 
предположенія. Наиболће вЪфроятнымъ кажется MAS пока допускать, что 
царство это возникло за нЪсколько вЪковъ до Р. X. въ результатЬ дви- 
женія шиновъ вверхъ по Инду, распалось же во II в. до Р. X. Beaba- 
ств!е завоеванія сейцами, на пути къ низовьямъ Вабулъ-дарьи, всей 3a- 
падной половины царства, между прочимъ Наньду и Учана, причемъ во- 
сточныя области остались orbe или менфе независимыми и Bb HAXb 
со-временемъ образовались владЪнія Болу и Агэуцянъ. Важнымъ указаніемъ 
на отдЬленіе сіяхпушей, хо и шиновъ отъ главной массы ипдо-ар!Йцевъ 
до перехода послЪдней за Индъ.—елЪфдовательно, очень задолго до Р. X., 
такъ что и движеніе шиновъ вверхъ по Hagy могло совершитьея за много 
вЪковъ до Р. X., а съ нимъ и образованіе Дарельскаго царства, — считаю 
я отсутствіе внутри веъхъ трехъ названныхъ племенъ четырехъ главныхъ 
существующихъ у арійцевъ Индш и возникшихъ у нихъ на индійской почвЪ 
кастъ. Не видя кастъ внутри шяновъ, Биддельфъ утверждаетъ, что «шины — 
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брахманская раса, успвшая, несмотря на свою численную слабость, 
ввести среди другихъ pach свой языкъ и въ значительной степени свои 
обычаи» (стр. 54). Обративъ такимъ образомъ шиновъ въ брахманскую 
касту, онъ считаеть «слфдующею и наиболфе многочисленною кастою 
ешкуновъ» (стр. 50) и низшими кастами краминовъ, домовъ, шота и 
гуджоровъ (стр. 51), допуская, что эти низшія касты прибыли вмъстћ съ 
шинами или посл (стр. 52). Если низшія касты прибыли позже, проис- 
ходя изъ инпдійскихъ низшихъ кастъ, спещализирующихея по ремесламъ и 
занятіямъ, и будучи привлечены въ земли шиновъ выгодными заработками, 
какъ ремесленники и пр., то къ кастамъ у самихъ западныхъ индо-арій- 
скихъ племенъ эти низшія и весьма малочисленныя касты никакого отно- 
шенія не имЪфютъ. Остаются, слфдовательно, каста іешкүновъ и сами 
шины, но іешкуны явно являются лишь покоренною народностью, зани- 
мающею низшее въ отношеніи къ завоевателямъ положеніе и сохранив- 
шею даже въ значительной своей части особый свой языкъ. Существенно 
лишь TO, что въ средЪ самихъ шиновъ, какъ сілхпушей и хо, кастъ HBTS. 
Утверждене Биддельфа о принадлежности BCX шиновъ къ брахманской 
кастБ или pach, по его выраженію, опровергается слфдующимъ MBCTOMD 
описания Учана въ «Бэй-шы», оспованнаго главнымъ образомъ на св®дћ- 
ніяхъ Хой Сена и Cont Юня, но, вЪроятно, имфвшаго и другіе источники: 
«Индійскіе брахманы составляютъ высшее сослове. Брахманы боле за- 
пимаются астрологіей и предсказаніемъ счастія и несчастія. Государь при 
каждомъ предпріятіп спрашиваеть ихъ рЪшенія» («Собр. свЪ Дн» и np., 
ч. 3, стр. 180 и 181). Такимъ образомъ, хотя въ Учанф, землЪ шиновъ, 
имфлись брахманы, составляя высш классъ надъ остальнымъ шинскимъ 
населенемъ, но это были брахманы пришлые, «индійскіе», попавшіе въ. 
Учанъ въ качествЪ ученыхъ, преимущественно придворныхь астрологовъ; 
религіознаго значения брахманской касты въ Учан они не могли им%ть, 
такъ какъ жители страны «поклоняются БуддЪ. Много храмовъ. Священ- 
ные обелиски» (т.-е. ступы) чрезвычайно великолфпны (стр. 181). Под- 
твержденіемъ же ранпяго отдЪленія шиновъ съ хо и сіяхпушами отъ 34- 
индскихъ арійцевъ и большихъ. ихъ велфдетв!е этого отличій MORETE CAY- 
жить также причисленіе ихъ Сюань Цзаномъ къ млеча, т.-е. къ народамъ, 
считаемымъ индійцами за варваровъ: «Отъ царства Лапь-по» (нынЪшній 
Лемганъ) «до этой страны» (цитируемое место находится въ описаній 
владънія ћо-ло-ше-пу-ло, которое расположено было на югъ отъ Кашмира, 
имя на востокъ р. Чебанъ) «населеніе имћетъ наружность пошлую и 
подлую (commune et ignoble), характера буйнаго и дикаго, языкъ же его 
простонароденъ (vulgaire) и грубъ. Оно чуждо справедливости и правиламъ 
приличія. Собственно страна его He принадлежитъ къ Инди; она имфетъ 
порочные нравы млеча», пограничныхъ варваровъ (Mém. sur les с. o., 
t. I, р. 188). 
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Въ главЪф П (crp. 72), въ виду указанія ханьскаго описанія Наньду 
на смежность этого владнія «на югЪ» съ окяномъ и употребленя no- 
слЪдняго имени для означеня земель западныхъ тибетскихъ племенъ, я 
сдълалъ заключене, что въ ханьское время тибетцы или подвергшіеся 
смЪшенію съ ними аборигены занимали долину Инда, по крайней mbps, 
до поворота течения этой рфки на югъ. Теперь, въ виду изложенныхъ въ 
настоящей главЪ евЪдЪній, данныхъ и соображеній, я признаю нахожденіе 
тибетскаго элемента въ БалтистанЪ въ столь раннее время сомнительнымъ 
и ничфмъ. кромъ указываемаго зам%чанія «Хань-шу». не доказываемымъ. 
Между тЬмъ весьма возможно, что извЪстіе о смежности Haubay съ #0- 
кяномъ есть простое елЪдствіе недоразум ня, проистекшаго отъ смЪшенія 
кяновъ съ к2яно, именемъ населенія Балтистана во время владычества 
шиновъ. При такомъ объясненін ханьскаго извъстіл очень древнее распро- 
страневіе тибетцевъ по Ниду дфлается сомнительнымъ, тфмъ болће, что 
кочевникамъ-тибетцамъ, раздълявшимея на слабыя племена, едва ли могло 
удаваться проникать внизъ по Инду и прочно утверждаться въ БалтистанЪ 
и бассейн Гилгитской рЪки, когда доступы въ эти страны съ востока 
почти непроходимы при малЬйшемъ сопротивленіи мЪстнаго населения оди- 
наковой или нБскольно низшей культуры. Такъ какъ кром раземотрћъннаго 
ханьскаго извЪстія въ китайскихъ дпнастійныхъ исторіяхъ и описаніяхъ 
путешествій паломниковъ, насколько извЪстно, HÈTS ничего такого, что 
указывало бы на тпбетцевъ на lugh, то, —по крайней мър% до обнару- 
женія доказательствъ противнаго, —слфдуетъ полагать, что распространевіе 
тибетской расы и вліянія внизъ по Инду поелЪдовало лишь послЪ путе- 
шествія Сюань Цзана и посл образования туфаньскаго царства, которое, 
объединивъ тибетскія племена и опираясь на ихъ общія силы, расширило 
BO веБ стороны распрострапене и господство тибетскаго народа. 

Образоване изъ Болуло Сюань Цзана двухъ владній, Большого 
Болюя или Балтистана и Малаго или Гилгита, могло совершаться лишь 
послЪ начала 30-хъ годовъ УП B., времени путешествия Сюань Цзана въ 
Болуло, но велфдетв!е какихъ причинъ и въ какое именно время совер- 
шилось раздЪлеше Болуло на Большой и Малый Болюи— неизвЪстно. Всего. 
вЗроятнфе относить это раздЪлеше ко времени усиленія туфаньской ди- 
настій, конечно, посл перваго ел посольства въ Китай, относящагося къ 
634 г. Весьма возможно, что послЪ подчиненія въ 681 г. янтунскихъ ця- 
новъ, сосфдившихъ съ Болуло съ сфв.-востока, туфани привели отъ себя 
въ зависимость и Болуло. Едва ли шины оставили покушеніе Тибета na 
свои владЪнія безъ сопротивленя. Отложеніе западной части Болуло, Ha- 
званной китайцами Мал. Болюемъ, оть восточной части, оставшейся подъ 
властію туфаней, съ именемъ Б. Болюя, было, вфроятно, или могло 
быть проявлешемъ борьбы шиновъ противъ тибетекаго владычества. На. 
прягая свои силы для борьбы съ Витаемъ, туфаньцы могли оставить OTIO- 
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жене Мал. Болюя до окончашя войны съ Вптаемъ безъ усмиренія, но 
приступить къ мфрамъ подчинешя, какъ только оказалась возможность. 
Rakb бы то ни было, М. Болюю естественно было, предвидя опасность 
со стороны туфаней, обратиться за помощью къ Витаю, который въ 692 г. 
выказалъ свою силу, отнявъ обратно у тибетцевъ В. Туркеставъ. Мы ви- 
дли, что въ 713 г. государь М. Болюя лично явился въ китайскую CTO- 
лицу и принятъ въ подданство. Третій преемникъ Мугиньмана передался, 
однако, на сторону тибетцевъ, и хотя въ `747 г. китайцы успфли завое- 
вать М. Болюй, но во время возстанія Аньлушаня (756 г.) и посл дую- 
щихъ CMYTL, когда туфани захватили множество китайскихъ земель, М. 
Болюй, конечно, былъ навсегда потерянъ для Витая и долженъ былъ Ha- 
ходиться NOW владычествомъ Тибета, по крайней mbpb, стол%Ътіе, до pac- 
паденія туфаньскаго царства въ половинЪ ІХ в. Результатомъ почти двух- 
BLKOBOTO нахожденія Балтистана подъ туфаньскимъ владычествомъ и бли- 
зости этой страны къ Тибету было принятіе главною массою населевія 
тибетскаго языка и большей или меньшей примфеп тибетской крови. Въ 
ГилгитЬ, напротивъ, тибетскій языкъ пе утвердился и метисаціи съ TH- 
бетцами были незначительны, велЪдствієв большей отдаленпости отъ Tn- 
бета n меньшей продолжительности туфаньскаго гоеподетва, продолжав- 
шагося около етолЪтія. 

Въ части первой половины VIII в. даже Ваханъ признавалъ власть 
Тибета («Собр. евъд.» и np., ч. 3, стр. 254), а потому возможно, что и 
Лесинъ съ Читраломъ не вполиъ избфгли туфаньскаго владычества или 
его опасности; въ упомянутомъ уже описан владфнй Шанъ-ми или Гюй- 
вей 1) говорится: «жители сего владфыя всегда помогали М. Болюю въ 
содЪйстви Средпнвому государству» (тамъ же, стр. 267), т.-е. ћитаю 
противъ тибетцевъ. 

НаиболЪе върное попятіе о главныхъ чертахъ судебъ странъ па юж- 
ныхъ ‹клонахъ Хиндукуша и Мустага поел паденія туфаньскаго царства 
до нашихъ дней можно составить себЪ изъ евъдЪній Мохаммедъ-Хайдера 
о Белурпетан% и отчасти изъ ладакской части «Генеалоги царей Тибета». 


t) По мнънію Юля (Notes on Hwen Thsang’s Account. of the Principalities 
of Tokharistan, въ Journal of R. Asiatic Society, 1873, vol. 6, р. 114), Khiu-wei, 
быть можетъ, представляетъ собою китайскую транскрипцію имени Kobi, которое 
Эльфинстонъ даетъ народу Читрала (vol. 2, ed. 1839, р. 389). Но со времени Эль- 
фистона никто, сколько извъстно, не подтверждалъ существованія имени коби 
для читральцевъ. Если въ такой форм достигло до Эльфистона имя то, TO, NO- 
жалуй, и въ Гюй-вэй можно видЪть тоже хо: въ такомъ случа имя Гюй-вэй могло 
бы служить доказательствомъ обитанія въ ЧитралЪ во время Танской династи 
племени хо, что, конечно, не могло препятствовать нахожденію его въ той же 
странф и многіе вЪка ране. Если д-ръ Grierson правильно выдБляетъ языки 
шиновъ и хо въ группу шино-ховарскую, особую отъ группы языковъ кафир- 
скихъ, по близости между собою шиновъ и хо (Journal of the Royal Asiatic So- 
ciety of G. Br. and Ireland, 1950, July, р. 508), то можно допустить, что племя 
хо первоначально входило въ составъ племенъ шинскихъ и обособилось отъ нихъ 
впослЪдствін. 


Именно, не подвергаясь во BCe это время никакому вифшнему продолжи- 
тельному и прочному владычеству, мЪстные народы вели жизнь, обуслов- 
ливаемую горными условілми и низкой степенью культуры, образуя BO- 
обще мелкія общины въ каждой долин, сообщеня которой со смежными 
долинами значительно затруднялись естественными препятствіями. Это HOP- 
мальное распадене странъ, насъ интересующихъ, на мелкія независи- 
мыя другъ отъ друга, часто враждебныя и ведущія между собою войны 
долины, нарушалось временами честолюбіемъ или жадностью нЪкоторыхъ 
мфетныхь князьковъ, которымъ иногда удавалось на болће или Mente дол- 
гое времл подчинять часть сосфднихъ владъньицъ, пока послЪднія не до- 
стигали успфха въ CBONXD немпнуемыхъ возстаніяхъ. Значительныхъ этни- 
ческихъ измфненй во все это время, повидимому, не произошло, такъ 
какъ факторами ихъ могли быть лишь сами мЪетныя народности, которыя, 
можно думать, настолько уже установились въ туфаньекій періодъ, что 
только вншиия этническія или культурныя силы въ состояніи были на. 
рушить достигнутое равновъеіе или, точнће, медленную внутреннюю эво- 
люцію MECTHLIX'S этническихъ CHID. 

Изъ историческихъ частноетей мною приведены были извфетя ХІ в. 
Аль-Бируни, изъ которыхъ можно заключить, что около его времени Гил- 
гить, Аеторъ и Чиласъ были подчинены однимъ изъ балтистанекихь BAA- 
дъльцевъ пли авантюристовъ, который за его тпбетекій языкъ принятъ 
былъ за бота, тибетца, и ошибочно оказалея въ предетавлеши Аль-Би- 
руни тюркомъ. Свъдћнія Мохаммедъ-Хайдера сообщаютъ о грабительскахъ 
нашествіяхъ нЪкоторыхъ владфльцевъ Кашгари, которые, однако, ло сла- 
бости свонхъ силъ, не въ состояніп были утвердить свою власть на wr 
Мустага и Каракорума. Им%етея, сверхъ того, въ разныхъ источникахъ 
довольно много свЪДЪшШй и преданій о странахъ на wrk отъ Хиндукуша и 
Мустага въ XIX стол., но интереса для насъ здфеь они не представляють, 
потому что относятся главпымъ образомъ къ нападеніямъ однихъ MÉCT- 
ныхъ владћльцевъ на другихъ и къ распрямъ въ средь владъльческихъ 
фамилий, съ убійствами, отравленіями и безчеловћчіемъ, характеризующими 
притомъ не столько метныя народности, сколько нравы потомковъ раз- 
ныхъ, частію пришлыхъ, авантюристовъ, отъ которыхъ происходили вла- 
ДЪтельныя фамиліи веЪхъ этихъ странъ. 

0 внутренней эволюци и ныншнихъ виЪшнихъ этническихъ ak- 
торахъ можно составить нъкоторое поняте изъ слЪдующихъ замфчанй 
Биддельфа о «дардахъ», заканчивающихъ его книгу: «Они представляютъ 
собою расу въ період упадка. Съ юга и запада патаны, съ востока Ta- 
тары и въ меньшей степени кашмирцы и, наконецъ, еъ сЪфвера таджики 
постоянно тфенятъ ихъ. Въ долинахъ Cearta, Пенджкоры и Инда они oka- 
зывають лишь пассивное сопротивлен1е и всегда уступаютъ, когда давле- 
Hie достигнетъ извЪстпой степени. Ихъ недостатокъ энергін и епособно- 


сти приспособляться, пежеланіе заняться чЪмъ бы то ни было, кромъ 
земледћълія, незначительный приростъ населешя и отсутетве связи между 
собою, повидимому, указываютъ, что имъ суждено быть поглощенными 
болЪе сильными расами. Поди другахъ pach поселяются среди нихъ, бо- 
гатъютъ и размножаются, между тЬмъ какъ владфтели земли довольству- 
ются бЪдностью, которая удовлетворяла ихъ прадфдовъ, и остаются He- 
чувствительными къ контрасту между ихъ собственнымъ положешемъ и 
возрастающимъ благостоявіемъ новыхъ поселенцевъ. На нимча въ долинъ 
Инда можно наблюдать начало процесса исчезновеня дардовъ какъ расы» 
(«Народы, населяющіе Гинду-кушъ», стр. 217 и 218). Въ примфнени къ 
шинамъ, панболће знакомымъ ему, замфчан!я и заключеня Биддельфа Ka- 
жутея безспорными, HO въ отношеши остальныхъ народностей южныхъ 
склоновъ Хиндукуша требуютъ, по меньшей мЪр%, оговорокъ. Такъ Хунза, 
Нагеръ и Яссинъ, въ которыхъ населеніе состоитъ почти исключительно 
изъ іешкуновъ, съ успфхомъ отстаивали свою независимость отъ кашмир- 
скаго махараджи и вообще отличались воинственностью, такъ что энергія 
ихъ характера значительно отличаетъ 1ешкуновъ отъ шиновъ. Сохранене 
1ешкунами своего языка и части земель, несмотря на многовЪковое TOC- 
NOACTBO шиновъ, также свидфтельствуеть объ энергіи и способности 1еш- 
куновъ къ охранъ своей народной самобытности. Поэтому возможно, что 
іешкуны, если судьба ихъ не подвергнется особо неблагопріятнымъ случай- 
ностямъ, въ состоянін сохранить свою племенную самобытность еще на 
долгое время. Точно также воинственные сіяхпуши продолжали бы еще 
много времени сохранять свою народную самобытность, если бы Англія 
не ръшила ихъ гибель, отдавъ въ 1893 г. Вафиристанъ авганскому эмиру 
взамЪнъ отказа его отъ притязаній на Читралъ, который обращенъ въ 
британское владъніе для охраненія безопасности Инди. По Биддельфу, 
читральцы племени хо «физически отличаются отъ остальныхъ дардовъ. 
Они—индо-арійцы весьма совершеннаго тила, подобно шинамъ въ долин 
Инда, у Воли, но они красивће, имютъ овальныя лица и тонкія черты, и 
вообще выдержать сравненіе съ красивъйшими типами въ Esponb». Главное 
отличіе ихъ — «большіе прекрасные глаза» и «прекрасные волосы» (стр. 97). 
Во всякомъ случаъ британское владычество гарантируеть это племя хо 
отъ объавганевія на пеограниченное время. Съ востока шинамъ и отчасти 
іешкунамъ угрожаетъ опасность отъ поглощенія не со стороны собственно 
татаръ, т..е. тибетцевъ, а со стороны балтевъ. «Результаты скрещива- 
нія арійской и монгольской крови получились весьма хороше: балти не NO- 
теряли терпЪвя и прилежаніл, свойственныхъ татарамъ, а прюбрфли 
большое умственное развите п предпріимчивость, качества, которыя CY- 
ществуютъ у дардовъ, не принося имъ особой пользы, волЪдствіе OTCYT- 
ствія у нихъ энергій и привычки къ труду. Балтистанъ представляетъ 
собою папболће цвЪтущую общину въ сфв:-западной части Гималаевъ. 
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Вездф, rib есть вода, склоны холмовъ отдфланы террасами и весьма THA- 
тельно обработаны; но земли не хватаетъ для чрезвычайно густого Hace- 
ления, которое подъ покровительствомъ Кашмира стремится распространиться 
на округа, до настоящаго времени почитавшеся исключительно дардскими» 
(стр. 64 и 65). Наконецъ, тфеноту для «дардовъ» со стороны таджиковъ 
сь сфвера отъ Хиндукуша Биддельфъ сильно преувеличилъ. АромЪ noce- 
ленія мунджанцевъ въ долинф Лудхо BST никакихъ слЪдовъ переселеній 
таджиковъ или, точнфе, галча на южные склоны Хиндукуша. Галча Bep- 
ховьевъ Аму-дарьи не превосходятъ кафировъ, читральцевъ, 1ешкуновъ 
и шиновъ ни численностью, ни степенью культуры, ни воинственонстью и 
силою характера. Поэтому на югЬ отъ Хиндукуша могуть они появляться 
ляшь въ качеств изгнанниковъ, одиночками или большими группами, 
ища убъжища отъ притфененй на родинъ, которую, какъ BCS горцы, 
покидаютъ лишь въ крайности. 


| H. A. Apucmoes. 
1 сентября 1901 г. 


Русск. Антропол. Журн., кв. X. 
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Полимаетя и полителия, 


— 


Полимастія относится къ тфмъ порокамъ развитія нашего организма, 
которые въ нерфзкой форм ветрЪчаются довольно часто, и литература 
этого вопроса представляется сравнительно обширной. Большинство авто- 
ровъ словомъ полимаспия обозначаютъ ненормальное увеличеше числа 
млечныхъ железъ, увеличеніе же числа сосковъ называють я904телей, — 
будь это у мужчины или у женщины — все равно; другіе же авторы Ha- 
зываютъ полимастівй аномальное увеличен!е числа какъ сосковъ, такъ и 
самихь млечныхъ железъ, но только у мужчинъ; то же явленіе у женщинъ 
называютъ полителіей. Въ дальнЪйшемъ изложени вопроса мы будемъ при- 
держиваться наименованій большинства авторовъ. Просматривая литературу 
вопроса, можно BAST, что рфзкихъ, эксквизитпыхъ случаевъ полимаст!и 
описано немного, что даетъ мн основаніе пополнить эту литературу TEMA 
двумя случаями, которые я имфлъ возможность наблюдать. 

1-ый случай. 11-й московскій городской родильный пріютъ. 
Ульяна Пузакова, 20 лътъ, уроженка Вурской губ., Богровскаго узда, 
кухарка. 4-ый день послЪ родовъ; роды первые; родила Bromus благопо- 
лучно совершенно здороваго ребенка, у котораго никакихъ аномалій при 
осмотр не отићчается. При осмотр самой Ульяны бросаются въ глаза 
колоссальныя груди, нормальныя по месту отхожденія, но ненормальныя 
по своей длин и толщинЪ: при сидячемъ положени Ульяны груди ка- 
саются паховыхъ складокъ, при лежачемъ — нижній полюсъ грудей нахо- 
дится на уровнЪ пупка. По словамъ Ульяны, у ней и до беременности 
груди всегда были очень большія и «евфшивались на животъ»; расти груди 
y ней начали на 15-мъ году, когда появились и первыя menstrua, но 060- 
бенно увеличиваться стали онъ па 18-мъ году. Діаметръ пигментирован- 
наго поля праваго cocka—21!;, ctm., лЬваго—201/, ctm. Впереди объихъ 
подмышечныхъ впадинъ, немного снутри отъ передней подмышечной линии, 
паходятся добавочныя груди, по одной съ каждой стороны; груди эти Je- 
жатъ между 3-мъ и 5-мъ ребрами; сформированы онъ совершенно пра- 
виль!о, діаметръ пигмептированнаго поля сосковъ одинаковъ на обфихъ 
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трудяхъ и равенъ 7,9 ctm.; при надавливаніи изъ нихъ выдЪляется въ 
значительномъ количеств молоко. Груди эти тоже немного свъшиваютея 
и производятъ вполнф впечатлЬніе небольшихъ, пормальныхъ грудей, но 
‚ только отодвинутыхъ немного кнаружи. При дальнЪЙшемъ подробномъ об- 
слфдованіи Ульяны можно отмфтить еще только небольшое разращеніе ma- 
пилломатознаго характера въ области пупка. Соски на добавочныхъ гру- 
дяхъ существуютъ съ рождения, груди же стали набухать въ одно время 
съ нормальными. Антропологическія изсяфдованя дали слёдующе резуль- 
таты: гориз. окруж. головыы— 
512 mm., продол. дуга—298, 
попереч. дуга — 332; наиб. 
продол. діам. — 170; наиб. 
попер. дам.—134; головной 
указ. — 78,82; manm. J106- 
НЫЙ Д.— 109; отнош. его къ 
наиб. попереч. —81,34; ym- 
ной д.—182; отнош. его къ 
наиб. попереч. — 91,04; длина 
лица — 167; наиб. ширина 
лица—125; лицевой указ.— 
‘74,85; разетояніе отъ nepe- 
носья До альвеоляр. края — 
55, — д0 подносовой точки 
(длина носа) —52, отъ подно- 
совой точки до середины под- 
бородка—54; наиб. ширина 
носа — 85, носовой указ. — 
‘67,31 (гпперплатинирія); шя- 
рина переносья между вну- 
треннними углами глазъ—31; 222% 
наиб. длина уха—59; наиб. 

ширина его — 32; ушной 

указ. — 52,52. Остальныя изуфреня ие могли быть сдБланы, такъ какъ 
больной еще не было позволено вставать съ постели. Подкожно - жирный 
слой у Ульяны развитъ довольно удовлетворительно; волосы на головъ — 
мягкіе, густые, прямые; брови—небольшя, рфеницы —длиной въ 1 ctm.; 
общая волосатость тфла—скудная; цвътъ волосъ какъ на головЪ, такъ и 
на лобкф—свЪтлорусый; UBbTb кожи— желтоватый, цвътъ радужной 060- 
лочки—сфрый. Лобъ-— прямой и низкій; надбровныя дуги выражены слабо; 
темя — плосковатое; затылокъ—равномфрно округлый; лицо — овальное съ 
широкимъ, выдающимея подбородкомъ. Общее выражене лица Ульяны до- 
вольно тупое; судя по разговору съ ней, пителлекть ея крайне невысокъ, 
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Рис. 1. Ульяна Пузакова, 
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отвфты на вопросы даетъ съ трудомъ, думая прп этомъ очень долго. Ha 
предложене избавиться отъ уродства оперативнымъ путемъ отвЪтила OT- 
рицательно, заявивъ, что ей, напротивъ, очень удобно поступить въ кор- 
милицы. Судя по анамнезу, въ семьф ея никакихъ уродливостей отмЪтать 
нельзя. 
9-ой случай. Зиновія E., 35 лЬтъ, крестьянка Московской губ., 
Дмитровскаго y., дер. Тарусовой, находилась на излфчени въ Старо-Ека- 
терининской больниц отъ 
ревматизма. Пятая беремен- 
пость на 8-мъ мЪсяцъ. На 
нижнемъ полюс лЬвой груди 
имфетея второй сосокъ, Ha- 
ходящійся въ тБсной связи съ 
нормальной грудной железой; 
прощупать отдЪльной грудной 
железы не удается. При на- 
давливани изъ вефхъ сосковъ 
легко выдавливается немного. 
жидкости. По словамъ Зино- 
BIH, она могла кормить и 
этимъ соскомъ, HO только. 
избЪгала дфлать это по CO- 
вЪту акушерки. Діаметръ нор- 
мальныхъ пигментированныхъ 
полей сосковъ — 81, ctm., 
діаметръ добавочнаго — 5!/,. 
Отъ производства антропо- 
метрическихъ измфренй Зи- 
повія, въ силу какой-то преду- 
Poe 9) в: Sanoma: бЪжденности, отказалась; съ 
трудомъ удалось изелЪдовать 
только головной указатель: наиб. продол. діам.—180, наиб. попереч.—160, 
головной указ. —88,88. 
Такимъ образомъ первый случай является типичнымъ примъроиъ MO- 
лимасти, а второй —полптеліп. Изъ работь по данному вопросу, особенно 
МегкеГя '), 0. Schultze, Schickele °), Hennig’a 3), видно, что какъ сверх - 





t) Merkel und Bonnet. Ergebnisse der Anatomie und Entwickelungsgeschichte. 
1893, Bd. 2. 

2) Schickele. Beiträge zur Morphologie und Entwickelung der normalen und 
uberzdhligen Milchdrisen. „Zeitschr. f. Morphol. и. Anthrop.“, Bd. I, H. 3. Цит. по 
»Virch. Јаһгеѕђег.“. 


3) С. Hennig. Beitrag zur Morphologie der weiblich. Brustdriise. „Arch. f. 
Gynäkol.“, Bd. 2. 
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комплектныя груди, такъ и соски въ большинствЪ случаевъ встрЪчаются 
въ типической локализащи, именно на двухъ линіяхъ, которыя идутъ, 
сходясь между собой, отъ начала верхней конечности черезъ нормальную 
молочную железу къ половымъ органамъ, т.-е. соотвЪтствуютъ TOMY, что 
у зародышей млекопитающихъ называется «молочнымъ гребнемъ». У Bu- 
дерсгейма !) собрана довольно значительная литература по данному вопросу. 
Онъ приводитъ, между прочимъ, наблюденія Отто Аммона, изъ которыхъ 
видно, что явленіе полимасти— довольно частое, особенно если за таковую 
считать и слды сверхкомплектныхъ сосковъ въ BANS пигментированныхъ 
полей. Аммонъ, разобравши въ этомъ направлени 2189 рекрутовъ, нашелъ, 
_ что полная полимастія имфлась у 66 человЪкъ, рудиментарная же, въ BUTS 
пигментировавныхъ полей, у 48, другими словами, полимастія въ той или 
другой форм можетъ быть отмЪчена у одпого изъ 19 мужчинъ. ВромЪ 
указанныхъ двухъ типическихъ лин, гдБ обыкновенно располагаются 
сверхкомплектные соски и железы, извфстны случаи, гдъ они помфщались 
и по средней лини между двумя нормальпыми грудями; отмфчены также 
случаи появленія ихъ на плечЪ, на бедрахъ. Что касается до гистологи- 
ческаго строенія и развитія, то добавочныя железы представляютъ большія 
различія, и въ громадномъ большинетвъ случаевъ, повторяя развитіе нор- 
мальной железы, характеризуются отсутствіемъ выводныхъ протоковъ, — 
он или совершепно изолированы отъ нормальныхъ грудныхъ железъ, или 
соединяются съ ними тяжемъ, лежащимъ подкожно, какъ, напр., въ одномъ 
изъ 2-хъ случаевъ, описанныхъ Газзиеиг’омъ °). Описанные выше мною 
случаи представляютъ изъ себя тотъ интересъ, что и Ульяна, и Зиновія 
могутъ кормить дфтей черезъ добавочные соски. 

Въ заключеніе считаю долгомъ принести сердечную благодарность 
иногоуважаемымъ товарищамъ: А. Н. Рахманову — 3a предоставленіе въ 
мое распоряжеше перваго случая я R. А. Буйневичу — за второй случай. 


В. Гозановв. 


1) Видерсеймь. Строеніе человЪка съ сравн.-анатомич. точки зря. 
M., 1900. 

2) Lassueur. 2 cas de glandes mammaires accessoires. ,Revue médical de la 
Suisse romande“. Année XX, № 8. 
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Изъ иностранной литературы, 


Женщина, какъ племенной типъ. 


(По поводу книи Dr.C. H. Stratz’a — Die Rassenschénheit des Wei- 
bes. Stuttgart, 1902. 2-e изд. съ 233 рис. вь тексть и 1 картой. 
ХУН-358 cmp.) 


Въ громадномъ большинетвъ существующихь физико-антропологическихъ. 
описаній различныхъ человъческихъ народностей женщин, какъ представитель- 
ниц расы, удфляется бодфе скромное MECTO, чћмъ она того заслуживаеть въ 
дъйствительности. Если въ нихъ имфютея антропометрическія измЪренія, то они 
если не исключительно, то преимущественно касаются особей мужского пола. 
Не безъ сожалћнія приходится замфтить, какъ мало авторы отдЬльныхъ MOHO- 
графій, посвященныхъ тёмъ или другимъ племенамъ, говорять объ особенно- 
стяхъ половой жизни изслъдуемой ими расы, о женщин, какъ производитель- 
HOLS, объ анатомическихъ свойствахъ женскаго таза, объ устройствЪ и раз- 
витій грудныхъ железъ, объ особенностяхъ у данной расы TX частей п020- 
вого аппарата, которыя болће mam менфе легко доступны антропологическому 
пзслдованію. А между тЪиъ всякому известно, какимъ могущественнымъ фак- 
_ Торомъ являетея половая сфера не только въ жизни индивидуальной, но и въ 
развитии цфлыхъ илеменъ и народовъ. Многія загадочныя стороны въ эволюции 
челов чества, непонятныя съ точки зря исторической и физической антропо- 
логіни, безъ couHbHIA найдутъ свое окончательное разрёшене въ психологіи в 
физіологін половой жизни. 

Но и помимо этого, помимо ся непосредственнаго участія въ пропагаціи 
собственваго рода, ея роли какъ производительницы и ея лервичныхъ и вто- 
ричныхъ половыхъ признаковъ, женщина и съ точки зрнія ея общей физи- 
ческой организащи заслуживаетъ болъе тщательнаго и всесторонняго изученія, 
YMD то было до сихъ поръ. Rakb «человфкъ», съ морфологической точки 
зрЬнія, является составленнымъ изъ двухъ, изъ мужской и женской половинъ, 
такъ и каждая человфческая раса представляетъ намъ какъ бы ABB не oduna- 
ковыя стороны, будучи составлена опять-таки изъ двухъ основныхъ элежентовъ, 
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мужского и женскаго. Мы говоримъ «элементовъ», а не <половинъ», какъ то 
принято говорить, напр., въ отношеніи правой и ABBOH стороны организмовъ; 
въ племенной организащи женскій и мужской «элементъ» неравноправны 
между собою; мужчина и женщина являются выразителями физическало 
облика своей расы далеко не въ одинаковой степени. У перваго суще- 
ственно преобзадаютъ индивидуальные признаки, особенности, изъ суммы KO- 
торыхъ слагается основа личности; у «второй индивидуальные признаки почти 
всецъло подчиняются расовымъ особенностямъ», зам чаетъ по этому поводу д-ръ 
Stratz въ вышеназванной книгв. Въ то время, продолжаетъ онъ, «какъ у 
мужчины нндивидуальность достигаеть иногда высшей степени своего развитія 
уже въ такихъ внфшнихъ признакахъ, какъ въ pocTb водосъ головы и бороды, 
женщина, если присмотрёться внимательно, является несравненно боле строгою 
представительницею своего рода». У животныхъ, какъ извЪетно, мы BCTPB- 
чаемъ совершенно аналогичное распредфленіе THXb и другихъ признаковъ, и 
везд» и веюду самка совиЪщаетъ въ своей физической организаци већ суще- 
ственныя черты того племени или рода, отъ котораго она происходить. 

При такихъ уеловіяхъ физическя различя человфческихь pach, или т. 
наз. племенные стигматы легче всего должны обнаружиться путемъ еравненія 
между собою не мужекихъ особей, гдз ихъ (кстати сказать, безъ особеннаго 
усп$ха) старались найти до сихъ поръ, а женскихъ особей различныхъ группъ 
челов чества, Y которыхъ племенныя особенности хотя и не такъ р%зко бро- 
саются въ глаза, какъ у мужчины, но за-то для опытнаго и внимательнаго 
глаза представляются большею частью въ совершенно чистомъ, мало осложнен- 
HONS видъ. И воть авторъ вышеупомянутой книги пытается (насколько намъ 
извстно, впервые) сопоставить разбросанные по земному шару типы] женщины 
и, исходя исключительно изъ такихъ данныхъ, добытыхъ путемъ антрополо- 
гическаго изучевія женекихъ особей, создать, на основанш сравнешя ихъ 
между собою, новую классификацию челов ческаго рода. 

Спрашивается, въ какомъ видё должно представляться намъ человз- 
чество съ точки зрён1я организащи женскаго Thaa? 

Трудность задачи не требуеть доказательства. Прежде всего изся®дова- 
телю приходится считаться съ измЪнчивостью органическихъ формъ: Паута peT. 
Въ женскомъ организм мы, несомнЪнно, должны ожидать BCTPBTATh такое же 
богатство варьянтовъ, какъ и въ мужекомъ, и даже наиболће ръзко; на пер- 
вый взглядъ, выраженные типы Bb вонцв концовъ, при ближайшемъ съ нами 
знакомств, оказываются связанными между собою болће или менфе многочи- 
сленными переходными формами. Ничего другого нельзя и ожидать а priori. 
Tbu% не менће, руководетвуясь при опредћленіи типовъ не однимъ или HË- 
сколькими признаками, а всей ихъ совокупностью, насколько ови характерны 
для давнаго типа, авторъ книги о женской красотЬ предлагаеть саЪдующую 
группировку современнаго человЪчества, въ рамкахъ которой, по его инъвію, 


— 88 — 


безъ особой натяжки MOrYTb найти иЪсто Bch различныя расы и подрасы или 
племена и типы человъка. 

Олъдуя прим$ру Fritsch’a, можно различать три большія группы челов»- 
ческаго рода: протоморфиую, архиморфную и метаморфную. 

Г. Протоморфныя расы. 

Это суть остатки пассивныхъ, болће или менфе осфдлыхъ или т. наз. 
примитивныхъ народовъ, лучше всего сохранившихъ признаки первичной расы. 
Это Th т. наз. дикари, которые въ настоящее 
время уже болфе или менће близки къ 
вымираню или къ безпощадной ассимиля- 
ци (поглощеню) другими, боле живучими 
и сильными расами. Сюда относятся: 1) 
австралійцы и негриты, 2) меланезійцы и 
папуасы, 3) дравиды и ведды, 4) айны, 
5) койконы, 6) американсве  индЪйцы. 
СущественнЪй ше признаки физической op- 
ганизаци женщины въ протоморфной pach 
представляются въ слфдующемъ вид (рис.1): 
общее развитіе пропорціонально сложеннаго 
TJA HBCKOALEO напоминаеть собою мужской 
типъ: короткое туловище, широкія плечи 
и узкія бедра. На мало развитыхъ боль- 
шихъ грудныхь мыпцахъ располагаются 
выменевидныя грудныя железы. Слабое раз- 
витіе или совершенное отсутствіе волосъ 
Pice 4) Tponopia ainun y тл. Рость за р®дкими исключенями 


протоморфныхъ расъ. ДЪвочка индЪй- НИЗЕЇЙ, въ среднехъ 146—150 сти. При 


скаго племени „карая“. Справа —про- тель- 
порціонный ключъ Fritsch’a, который этохъ голова достигаетъ Beene значител 
позволяетъ убфдиться въ совершенно НЫХЪ размВровъ (отношеніе ея вышины 


„нормальномъ“ или правильномъ сло- А 
женін этой дЬвочки (no Stratz’y). къ длинЪ роста 1:6), отличаясь широкою 
и неуклюжею лицевою частью. Питекоидные 


признаки весьма распространены среди протоморфныхъ племенъ. 

П. Архиморфныя расы. 

Это—предетавители господствующихъ, активныхъ pach или т. наз. ци- 
вилизовавныхъ народовъ. Ихъ насчитывается цфлыхъ три: монгольская или 
желтая, средизеиная или бЪлая и негрская или черная раса. 

1. Монольская раса. Боле ясно выраженный женсый TAN развития 
тБла. Склонность къ отложеню жировой каЪтчатки. Длинное туловище, широ- 
кія плечи, сравнительно узкія бедра, округлый тазъ, короткія конечности. He- 
большія округленныя груди на сильно развитыхъ грудныхъ мышцахъ (рес- 
toralis major). Слабое развите волосъ на Tb1b. Рость 153 erw. Большая, 
большею частью брахицефалическая голова съ сильно развитою верхнею че- 
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люстью. ROCHA глазныя щели съ монголоидною складкою. Волосы головы тем- 
ные, жесткіе, кожа желтаго BÉTA. 

2. Оредиземная раса (рис. 2). Стройное, пропорціонально сложенное 
тЬло съ женскимъ типомъ развитія. Туловище втянуто на мёстЬ тами. Бедра 
широкія, тазъ овальный. Сильно развитыя грудныя железы, весьма хорошо вы- 
раженныя большія грудныя мышцы. Растительность на ThIb умфренна. Средн 
ростъ—158 cru. Относительно небольшая (1:7!/,—8) долихоцефалическая, р же 
брахицефалическая голова. Лицевая часть головы въ сравненіи съ мозговою мала; 
тонкія черты лица. Волосы головы гладки и курчавы. Узыя и длинныя руки и ноги. 
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Рис. 2. Пропорція женскаго тёла s» Pac. 3. Пропорція женскаго тфла въ архи- 
средиземной архиморфной расф. Молодая морфной негрской pact. Двушка изъ племени 
богемка. Справа—пропоршонный ключъ Джагга. Непропорціонально сложенныя, слиш- 
Fritsch’a. Сложена вполнф нормально. комъ длинныя (по ключу Fritsch’a) конечно- 
Линія a соотв$тствуеть срединБ длины. сти. Нормальное расположене срединной 
Отношеніе высоты головы къ длинЪ роста, точки длины тфла (а). Несмотря на чрезиър- 

какъ 1:7,75. ную длину ногъ, ростъ равенъ лишь 6,9 RH- 

сотныхъ діаметровъ головы. 


3. Нерская раса. Кръпко сложенное, съ длинными конечностями 
(рис. 3) Thao соотвЪтетвуеть женскому типу его развитія. Широкія плечи, 
слабо выраженная талія, умъренвой ширины бедра округло-яйцевидный тазъ. 
Довольно сильно выраженныя грудяыя мышцы съ большими на нихъ грудными 
железами pBARO полушарообразной, большею частью выменевидной формы. 
Растительность ва Thab умБренна или отсутствуеть вовсе. Оредній ростъ 
157 ctu. Сравнительно большая (1:61/,-—7!/,) долихоцефалическая голова съ 
«ильнымъ развитемъ ея лицевой части и челюстей. Черты лица грубыя. Кожа 
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темнаго BETA, съ хорошо развитою подкожною клътчаткою. Месте мохна- 
THE волосы. 

Ш. Метаморфныя расы. 

Әто—смЬшанныя племена, происходящія отъ архиморфныхъ pach, съ He- 
законченнымъ физическимъ и психическимъ обликомъ. Въ предфаахь Россій- 
ской импеми, напр., съ давнихъ поръ совершается екрещиван!е средиземной 
съ монгодьскою расою, и возможно, что именно изъ этого скрещивания со-вре- 
менемъ разовьются будущіе властелины міра. Само собою разумЪется, что фи- 
зическій habitus подобныхъ метаморфныхъ pach всецъло зависить отъ бли- 
жайшихъ свойствъ тЬхъ главныхъ или основныхъ типовъ, отъ которыхъ онъ 
происходятъ. Къ метаморфнымъ расамъ относятся: 1) туранцы, 2) татары, 
3) индокитайцы, 4) эөіопы. | 

Такимъ образомъ, сама классификація человЪчества, рамки которой въ. 
данномъ случа должны обнимать собою вез существующіе физическів типы 
женщины, не можетъ претендовать на особую оригинальность. Напротивъ, она 
выражаеть собою BcbMb извЬстные факты, и лишь раздъленіе средиземной 
группы на сљверное, романское и африканское племя является до извћетной 
степени новинкою въ антропологической номенклатур. Впрочемъ, не въ томъ 
дЪло. Въдь и сама физическая характеристика отдфльныхъ женскихь типовъ, 
которую мы находимъ какъ основу описанія вышеприведенныхъ группъ, не 
представляетъ ничего существенно новаго. Заслуга настоящей попытки лежить 
совершенно въ иномъ направленін. Авторъ сиълою рукою впервые ршается 
сопоставить BC наиболЪе бросающіяся въ глаза физическія особенности жен- 
щины y различныхъ человЪческихъ pach, соединяя ихъ этимъ самымъ въ одно 
общее цълое, которое, хотя въ настоящехъ своемъ видћ и не лишено еще зна- 
чательныхъ пробфловъ, но уже теперь показываетъ намъ нфкоторые старые, мало 
выясненные факты въ новомъ неожиданномъ освфщени. Tars, напр., общеиз- 
вЬстный фактъ полнаго или почти полнаго сходства сложенія женскаго Thaa у 
австралійской и средиземной расы на первый взглядъ самъ по себ совершенно 
не понятенъ, но становится легко понятнымъ, если допустить, что когда-то въ. 
отдаленномъ прошломъ объ названныя расы были менће чужды другъ другу, 
чЬмъ въ настоящее время, будучи связаны между собою одною изъ тЬхъ HHEÉ 
вымершихъ первичныхъ протоморфныхь pach, которыя лишь незначительно OT- 
личались отъ современныхъ намъ дикарей. 

Введевіе въ строго-научную систему понятія „красоты“ въ примфнен» 
къ организмамъ, повидимому, трудно совмфетимо съ общепринятыми методами 
естественно - историческаго изсхЪдованія. Строго говоря, вопросъ 0 томъ, что 
красиво или некрасиво, не можеть быть объектомъ физическаго изслћдованія. 
Его разрфшене требуетъ работы чисто психическихъ и притомъ весьма слож- 
ныхъ измрительныхгь аппаратовъ. А гдЬ идетъ рёчь о EpacoTh женщины у 
различныхъ народностей, единственно компетентнымъ судилищемъ, по нашему 
MHBHIIO, является научная этнограф!я, поскольку она старается выяснить HAMD 
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своеобразный психическій habitus раздичвыхъ типовъ человЪчества. Но не 
можеть, въ то же время, подлежать сомннію, что олицетвореніемъ идеала 
женской красоты въ данной рас№ всегда будетъ считаться единственно та жен- 
ская особь, которая совићщаетъ въ себъ веб физическія преимущества своей 
расы въ высшей степени ихъ совершенства. 

Туть ужь мы всецфло становимся на точку зрћнія научной антропологіи. 
Вопросъ же, въ какомъ BAAS мужеюя особи даннаго племени фактически пред- 
ставляютъ себ идеалъ женской красоты, всецћло отступаеть въ область этно- 
графін, точно такъ же, какъ тоть идеаль женщины, который мы находимъ 
изображеннымъ въ твореняхъ художниковъ и поэтовъ, не иожеть имфть HA- 
чего общаго съ идеаломъ женской красоты въ естественно-историческомъ 


смымВ этого слова. 
P, Бейнберв. 


Kb вопросу о строени и деформащи череповъ. 


(R. Virchow — Ueber Schadelform und Schddeldeformation. Соттезр.— 
Blatt der Deutsch. Gesell. fiir Anthrop., Ethnol. und Urgesch. XXXII. 
Jahrgang). 


Сорокъ зЪтъ тому назадъ шведскій ученый Retzius (отецъ извфетнаго 
современнаго анатома въ (Отогкольм) свонми работами положилъ основавіе 
классификащи череповъ. Онъ раздВлиль человъческіе черепа на ABB болышя 
группы —долихоцефаловъ и брахицефаловъ. Приблизительно въ это же время 
Рудольфъ Вирховъ впервые сталъ заниматься краніологіей, когда ему случайно 
пришлось натолкнуться на большое количество кретиновъ въ окрестностяхъ 
Вюрцбурга. ДвухаЪтнее изученіе живыхъ субъектовъ и огромной macchi чере- 
повъ въ различныхъ музеяхъ привело его къ убёжденю, что формы, счатаю- 
щіяся для данной этнологической группы характерными, до извЪетной степени 
нермальными, могутъ у отдльныхъ индивидуумовъ возникнуть, какъ патодо- 
гическія откаоненя въ силу болЪзненныхъ процессовъ. Такимъ образомъ полу- 
чаются два параллельныхь ряда— физіологическій и патологическій, характе- 
ризующіеся одинаковыми свойствами. Но если Retzius устанавливаеть только 
два указанныя категори череповъ, типичныя AJA различных pach, то 
Вирховъ совершенно не считаеть возможнымъ ограничиться въ классификаціи 
патологическихъ типовъ лишь дфленіемъ ихъ на патологическихъ брахи-и A0- 
лихоцефаловъ. \ 

Какую же точку зрЬнія считать руководящей при изученін череповъ? 
Вирховъ подчеркиваеть ту громадную роль, которую играютъ швы (suturae) 
въ процессе развития и окостензн1я черепа. Каждая черепная кость черпаетъ 
матералъ длЯ своего развитія изъ субставія соотвфтетвующаго шва, въ немъ 
же иметь исходный пункть своего роста и распространяется, начиная отъ 
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края сосфдней кости, по ея плоскости. Благодаря же росту самаго шва, кости 
постепенно раздвигаютея, и площадь ихъ увеличивается. Въ виду этого при 
изслфдовани черепа необходимо обращать серьезное ввиманіе на швы: коль 
скоро развитіе ихъ шло правильно, то и весь черепъ сохраняетъ свою типич- 
ную форму. Для этого существують өпредфленные признаки и притомъ по 
отношенію къ каждому шву въ отдфльности; только въ этомъ смыслЬ можно 
говорить о нори. Вообще же вопросъ о TOMS, какую форму черепа считать 
нормальной, является въ высшей степени сложнымъ. 

Величина черепа для уясненія типа рЪшающаго значенія не им%етъ, 
такъ какъ типическія формы иногда могутъ развиться въ уменьшенномъ мас- 
штабъ. Среди старинныхъ череповъ германцевъ, хранящихся въ нЪмецкихъ 
мүзеяхъ, попадаются настолько больше экземпляры, что для современнаго чело- 
BÉKA ихъ врядъ ли кто признаетъ нормальными. 

ЧрезиЪрно больше черепа можно разбить на ABS группы: 1) кефалоны 
и 2) гидроцефалы. Увеличене первыхъ совершается на cuerb образующейся 
въ избыткВ костной массы, pasMBph же вторыхъ зависять отъ ненормально 
большого количества жидкости, скопляющейся въ полости черепа и раздвигаю- 
щей своимъ давленемъ черепныя кости. РЪшить однако вопросъ, имФемъ ли 
мы ABO съ кефалономъ или гидроцефаломъ,—вопросъ весьма легкій на жи- 
вомъ и на трупп,—на высушенномъ чсрепъ подчасъ весьма трудно. Что 
касается кефалоновъ, TO мозгь ихъ, весьма большой по своему объему, часто 
содержитъ специфическіе, т. е. благородные элементы въ небольшомъ коли- 
чествъ, BCH же остальная масса (какъ показалъ Вирховъ) состоитъ изъ ненор- 
мально развитой нейрогліи. Отсюда ясно, что величина черепа не даетъ еще 
права судить о высот умственныхъ способностей какъ отдЪльнаго индивиду- 
ума, такъ и и цфлаго племени. Среди германскихъ племенъ больше черепа 
встрёчаются на сЪверо-западЪ. Кром того, подобные же экземпляры кефало- 
новъ наблюдаются и въ Швейцарскихъ альпахъ вплоть до Албанш. 

Размвры черепа (собственно внутричерепная ёмкость) опредфляется обы- 
кновенно при цомощи дроби или же другого мелкозернистаго вещества. Въ 
коалекци Вирхова есть черепа, ииъющіе ёмкость въ 2110 и 1900 к. сант., 
обычно же объемъ черепа колеблется въ предфлахъ 1300 — 1500 к. сант. 
Форма черепа не ваходитея въ непосредственной зависимости отъ величины 
его, такъ какъ не већ кости растутъ равнохЪрно. Другія обстоятельства, не 
менбе существенныя, также вліяютъ на конфигурацію черепа. Изъ нихъ HA- 
ибольшій интересъ представляють TH деформащи, которыя вызываются искүс- 
ственно давленіемъ, ва подобіе тьхъ изифненій груди у женщинъ, которыя 
провсходятъ подъ вліяніехъ корсетовъ. Таве искусственно деформированные 
черепа имфютъ свою географію. Tars, высокіе, короткіе черепа съ плоскимъ, 
крутымъ, почти отсутствующимъ затылкомъ (брахицефалы по номенклатетурь 
Retzius’a) находять въ могилахъ на низовьяхъ реки Миссисипи въ области 
Natchez. Племя, представители котораго пићъли подобные черепа, жило въ 18 
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стол., HO было безпощадно истреблено французами. Къ западу отъ Миссисиии 
этоть видъ деформаши не отм®чается; зато тамъ наблюдается другой типъ— 
„плоскоголовыхь“ (Flatheads). Taxie же черепа попадаются и въ другихь 
иЪстахъ, напр. въ Перу. 

Если направиться вдоль сБверозападнаго побережья Миссисипи дальше 
къ сЬверу, то можно увидфть т. наз. „длинноголовыхъ“ съ необыкновенно 
сильно развитымъ затылкомъ (Longheads). Это самая р%ёзкая форма долихоце- 
Palin, которая только извЪстна. Совершенно аналогичнаго же строевія черепъ 
имфетея у Вирхова. Черепъ этоть принадлежать европейду, но представліяетъ 
собою патологическій случай, происшедшій BerbacTBie преждевременнаго зара- 
стая стрёловиднаго шва (sutura sagittalis). Кром указанныхь формъ, 
встрЪчаются еще „косыя“ деформаци (plagiocephalia). Ихъ проиехождене 
объясняется или одностороннимъ JaBACHIEM на черепъ, или же одностороннимъ 
преждевременвымъ окостенфшемъ какого-нибудь шва (Sut. coronaria или Sut. 
lambdoidea). 

Въ заключени реферированной вами статьи авторъ заявляеть, что безъ 
детальнаго изученія веБхъ особенностей строенія черепа не могутъ быть поняты 
аномалін развитія; наука кравіологія пока еще даетъ очень мало точныхъ 
свЪдЪній (напр., изъ шести череповъ айновъ, ииЪющихся у Вирхова, каждый 
представляетъ свои отличія; Вирховъ не рфшается даже указать, какому ра- 
совому типу OHH принадлежатъ). 

Что касается искусственныхъ дефориацій, то относительно ихъ имфются 
указанія еще у Гиппократа. Онъ очень подробно описываеть тотъ BHAD де- 
формацій, который быль распространенъ въ области Колхи, на восточноиъ 
берегу Чернаго моря, и который считается признакомъ принадлежности субъ- 
екта къ аристократическому роду. Типъ этоть характеризуется плоскимъ, 
накловенпымъ, какъ бы скошенныхъ кзади лбомъ. Наибольшее количество 
деформацій дала Америка. Чрезвычайно любопытенъ тоть фактъ, что въ 
южноамериканскихъ горныхъ странахъ, TAB уже очень и очень давно B03- 
никли организованные штаты, р®8дко попадается „нетронутый“ черепъ. Bors 
потому еще до сихъ поръ кравіологія до-Колумбова періода страдаеть Hego- 
статкохъ достов®рнаго матеріала. 


И. Зальцберів. 
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НЕКРОЛОГЪ. 


A. П. Разце$товъ. 9-го aupbaa текущаго года скончалея въ Москвъ 
почетный членъ Общества Любителей Естествознания, Антропологіи и Этно- 
трафін Александръ Павловичъ Разцвътовъ, Покойный родился въ 1823 г. въ 
с. ДвлновЪ, Рязанской губ., ryb отецъ его быль сельскимъ священникомъ. 
Окончивъ куреъ въ Рязанской духовной семинаріи, А. П. поступихъ на меди- 
цинекій факультетъ Московскаго университета, которымъ въ 1847 г. быль 
удостоенъ степени лћкаря. Тотчасъ же по окончанін универеитетскато курса 
A. П., по ходатайству проф. Иноземцева, быаъ назначенъ ассистентоиъ хирур- 
гическаго отдБленія факультетской клиники и оставалея въ этой должности 
въ течене 17-ти abro. Пробывъ два года въ заграничной командировећ п 
защитивъ затЪмъ диссертацию на степень доктора медицины, A. П. въ 1864 г. 
былъ назначенъ профессоромъ хирурги въ Московскомъ университетв. Въ свое 
время А. П. пользовался широкою известностью опытнаго хирурга и им%2ъ 
обширную частную практику, доставившую ему TË значительныя денежныя 
средства, которыя онъ впослЪдетвін Cb такою щедростью употребилъ на pas- 
личныя благотворительныя и просвфтительныя цфли. Въ 1876 г. A. П. octa- 
вилъ профессуру, вышелъ въ отставку и вскоръ же прекратилъ и частную 
практику. Cb введеніемъ новаго университетекаго устава и учрежденіеиъ 
государетвенныхъ испытательныхъ коммиссій, А. II. почти ежегодно назначался 
цредсЪдателемъ медицинской испытательной коммиссіи въ различные универси- 
тетске города. Въ 1889 г. Московскій университетъ избралъ его своимъ 
почетнымъ членомъ. Въ 1894 г. А. П. былъ назначенъ членомъ Costra 
министра народнаго просвъщенія, а въ слЪдующемъ, 1895-мъ, году, быль 
избранъ товарищемъ почетнаго председателя Комитета по устройству музея 
прикаадныхъ знаній въ МосквЪ, въ каковыхъ должностяхъ оставался до AHA 
своей кончины. Въ нашемъ Обществ» A. П. быль однимъ изъ старЬйшихъ 
его членовъ. Въ непремнные члены Общества онъ LIE избранъ въ 1870 г., 
а въ почетные — въ 1836 г. Въ половин 80-хъ годовъ онъ состоялъ BANC- 
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президентомъ Общества, а съ 1891 до 1894 г. — предсЪдателемъ Антрополо- 
гическаго Отдъла, Hua A. П. Разцвътова никогда не изгладитея въ лЪтопи- 
сяхъ Общества и въ частности Антропологическаго его ОтдЪла, благодаря 
пожертвованному покойвымъ въ 1889 г. капиталу для учрежденя преміи и 
золотой медали по антропологи, которымъ присвоено названіе Разцвфтовскихъ. 
Щедрыя пожертвованя покойнаго надолго, а во многихъ үчрежденіяхъ и 
навсегда сохранятъ о немъ благодарную память. Въ Московскоиъ универеи- 











A П. РазцвЪтсвъ. 


тетЬ существуеть нЪеколько Разцьћтовскихъ стипендій, на учрежденіе KOTO- 
рыхъ имъ пожертвованы десятки тысячъ рублей. По завъщанію, оставленному 
А. П. Разцвтовымъ, имъ пожертвованы 800,000 рублей ва устройство въ 
Мосевъ приюта для ненмущихъ врачей, фельдшеровъ, фольдшерицъ, акуше- 
рокъ и вообще лицъ медицинскаго званія и ихъ семействъ; ABÉ трети этого 
капитала предназначаются на постройку, устройство и оборүдовавніе приюта, 
а одно треть — на содержаніе его. 


Aa. Ивановский. 
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Критика и OnOmorpadis. 


В. Г. Боюразъ. Очеркь матерлальнаю быта оленныхь чукчей, состав- 

денный на основами коллекций H. Л. Гондатти, находящихся въ Этно- 

зрафическомь музеь и Академи Наукъ, co XXV табл. рис. (Оборникъ 
Музея no антрополоци и этнорафи при И. А. Н.). 


Harb мы видимъ изъ предисловія г. Могилянскаго, настоящий очеркъ 
составленъ г. Богоразомъ по порученію директора музея автропологіи и этно- 
графін, воспользовавшагося пребывашемъ въ Петербургъ только что названнаго 
знатока чукотекой этнограф!и. Коллекція Гондатти, находящаяся въ музеф, 
еще ждетъ своей разработки, и по отношенію къ настоящему очерку служить 
въ своихъ фотографическихъ сниикахъ только для иллюстраци его. Очеркъ 
г. Богораза является, такимъ образомъ, не текстомъ къ этимъ ‘иллюстращямъ, 
а вполнЪ самостоятельнымъ и весьма цфннымъ трудомъ, весмотря на свою 
краткость. Будучи составленъ на основанін личныхъ наблюден!й автора, онъ 
даетъ много новаго матеріала, освъщающаго и дополняющаго наши свъдЪнія 
о полярныхъ народахъ вообще и о нашихъ сфверо-восточныхъ инородцахъ въ 
частности. Литература о русскихъ и американскихъ племенахъ крайняго сЪвера 
можеть считаться довольно обильной, и мы, повидимому, обладаемъ достаточ- 
ными познаніями по полярной антропологии. Однако, непосредственныя наблю - 
денія опытнаго и талантливаго изелфдователя, каковъ, напр., В. Г. Богоразъ, 
всегда показываеть намъ, сколько еще схематическихъ обобщений держится въ 
нашихъ предетавленіяхъ о дикихъ народахъ, въ особеннисти въ области физ!- 
ологін и пеиходопи. Мы привыкли думать, нацр., что, на ряду съ большой 
остротой зрънія и слуха сравнительно съ культурными народами, дикари обла- 
даютъ гораздо мене развитымъ вкусомъ, чЬмъ и объясняется потребленіе ими 
такихь питательныхъ веществъ, какія намъ кажутся безусловно отвратитель- 
ными. Такъ, во многихъ популярныхъ сочиненіяхъ и даже въ руководствахъ 
по этнографіи можно ветрЪтить указанія на употреблене полярными народами 
полуперевареннаго мха изъ оленьихъ желудковъ, что считается, между прочимъ, 
однимъ изъ доказательствъ всеядности человћка, т.-е. необходимости для него 
растительной пищи даже при господетвЪ мясного питанія, вызываемаго есте- 
ственными условями полярныхъ странъ. Изъ описан можно было заключить, 
что потребители названнаго продукта Фдять его довольно охотно, восполняя 
HMB потребность въ растительной namb. На самомъ abab, по указанию г. Bo- 
гораза, этимъ, т. наз., «моняломъ› «набиваютъ оленй желудокъ и сушать его 


a Se i 
~ m e = 
- — eee silat 


ee yy eee 


надъ огнемъ, потомъ, когда онъ совершенно почерн%етъ и прокоптится, Ъдятъ 


его кусочками во время крайняго голода; вообще ионяло не считается насто- 


ящей Ъдой... Чукчанки варятъ изъ моняла кашу, смЪшивая его съ оленьей 
кровью, жиромъ, кусочками мяса пли мелко изрёзанными кишками» (6), т.-е. 
мопяло играетъ роль приправы или прииЪси къ мясной пищ%. Даже, несмотря 
па пристрастіе дикарей къ привычной для нихъ пищф, «зеленая моняльная 
каша постепенно становится пищею бфдпяковъ, а болфе зажиточныхъ людей 
только въ голодные перюды». «Въ общемъ, употреблене моняла, заканчиваеть 
авторъ, обусловливается не столько потребностью, сколько стремленемъ полу- 
чить суррогатъ BAW и уменьшить потреблене maca и убой оленей» (тамъ же). 

Если мужская зимняя одежда чукчей «настолько практична, что она 
распространилась между вебми сосфдними племенама и купленныя у чукчей 
. мЪховыя рубахи и балахоны вывозятся въ Якутекъ п дальше» (9), то нельзя 
того же сказать о женской одежд. «Она представляетъ цЪльное сшитое платье, 
состоящее изъ широкихъ штановъ, соедипенное съ еще боле широкимъ низко 
вырђзавнымъ корсажемъ... Корсажъ выр$занъ двумя глубокими мысами па 
груди и на сцин%... къ широкимъ проймамъ плечь пришиты очень широкіе 
и длинные рукава, похоже на рукава рясы и постоянно мЪшающіе чукчан- 
камъ работать... Чукчанки, когда имъ нужно производить какую-нибудь pa- 
боту, особенно въ согнутомъ положени, всегда начинаютъ съ того, что Bbl- 
свобождаются изъ корсажа п работаютъ na морозЪ съ голыми плечами илік 
руками» (12). 

Много интереснато содержать и увазанія г. Богораза относительно рели- 
познаго и символическаго значенія украшенй чукчей. Въ большей части укра- 
шеній дикарей этнографы видятъ, по преимуществу, выраженія эстетическихъ 
стремлени и одинаковость многихь изъ нихъ у различныхъ, отдаленныхъ 
одна отъ другой группъ челов ческихь объясняютъ общностью психическихъЪ 
мотивовъ. Хотя Герландъ и др. этнографы настапваютъ на релпгіозномъ CMHICIB 
украшеній, но этоть смыслъ придается, главнымъ образомъ, татуированными 
рисунками на rab полинезійцевъ и т. п. Шо замћчанію г. Богораза, вЪко- 
торыя подвБски на TEAK и одеждБ чукотскихъ женщинъ, а отчасти и муж- 
чинъ, служать амулетами. Такое значене иметь браслетъ, состоящій изъ 
бусинки, навязапной па ремешокъ, надфваемый на ABBY или на правую 
руку; браслеть этотъ предназначается для предохраненія владфльца отъ напа- 
денія злыхъ духовъ и надЪвается ребенку вскорф послБ рожденія. Такое же 
значене имфютъ ожерелья, также состоящія изъ ремешка, поддерживающаго 
‚небольшой мЪшочекъ съ бусиной, камешкомъ и шкуркой небольшой птички 
или мелкаго звфря, который считается въ такомъ случаћ покровителемъ в4а- 
дЪльца, п головная повязка мужчинъ, состоящая изъ узкаго ремешка, уса- 
женнаго бусами въ перемежку съ безформенными кусочками дерева («деревян- 
ными людьми»), считающимнея покровителями владъльца и замЪстителями его 
по отвошенію къ ударамъ злыхъ духовъ, обрушивающимся на его голову (16). 
Это указаніе разъясняетъ намъ употреблеше встрёчающихся у иногихъ дика- 
рей (напр., у папуасовъ) головныхъ повязокъ, неудобныхь и ненужныхъ по- 
мимо ихъ символической цфли. Такимъ же значеніемъ объясняются браслеты, 
ожерелья и серьги у мужчинъ: по словамъ В. Г. Богораза, чукчи носятъ ихъ 
«BCKBACTBI€ указанія, полученнаго во сн, пли по поведънію шамановъ поел 
бодЪзни иди какого-нибудь несчастья, для того, чтобы предотвратить гнвъ или 
нападение духовъ, но серьги обыкновенио не продергиваются въ мочки, а BÈ- 
шаютея на уши и связываются сзади ниткой» (17). Но чукчанки носятъ HC- 
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ключительно ради украшения м$дные и желъзные браслеты грубой работы и 
ожерелья изъ бусъ, гвоздей, пуговицъ и т. N., различнаго IBTA и величины, 
располагаемыхъ безъ всякаго вкуса и спмметри. Т6ми же отрицательными 
качествами отличаются ихъ вышивки, въ которыхъ OHB «не пошли дальше 
первовачальныхъ начатокъ этого искусства». Изъ этихъ вышивокъ нъкоторыя 
также имъютъ символическое звачевіе: таковы «солнце» и «ыфеяцъ», выши- 
тые кружки, украшающие снаружи заднюю crbaky нарядной кибитки. Обрядо- 
вое зпачевіе HubeTh и раскрашиваніе лацъ у чукчей. <Bo время большого 
осенпяго праздника убоя неполношерстныхъ оленей већ члены каждой семьи... 
изображаютъ на своихъ лицахъ кровью убитой жертвы особый наслЪдственный 
знакъ. Такое же помазане кровью пифетъ исто при бракЪ и pomAenia pe- 
бенка. Знаки, изображаемые на лицахъ, состоять изъ различныхъ весьма про- 
стыхъ комбинацій кривыхъ и прямыхъ чертъ. Одна обыкновенно проводится. 
па лбу и одна пли ABB на щекахъ» (18). Эти черты пріобрътаютъ особый 
интересъ, если мы сравнимъ ихъ съ татуировкой эскимосокъ и тлинкитокЪ. 
Разрисованиыя лоца графитомъ съ цълью изиъненія внфшняго вида, чтобы 
сдълаться неузнаваемымъ для духовъ болЪзпей, сближаютъ чукчей со многими 
другими дикарями, прибЪгающими къ такинъ же премамъ огражденья себя 
OTL болћзнетворныхъ духовъ. 

Жилища чукчей сохраняють еще старую форму наружнаго шатра, обтя- 
нутаго стрижеными шкурами, и внутренней палатки для спанья, которую pyc- 
Ckie называлють пологомъ, изъ мохнатыхъ оленьихъ шкуръ. Но въ домашней 
утвари ихъ первое MBCTO занимаютъ уже желЪзные и м5дные котлы, Uplobps- 
таемые у русскихъ и американцевъ, для варки пищи, и уже на второмъ 
план стоятъ деревянныя корыта и чаши собетвеннаго издЪлія. Ложки для BAL 
они дђлаютъ изъ рога дикаго барана. Даже чукотская лампа, состоявшая въ 
старичу изъ плоской каменной чаши, вытфеняется желВзной сковородой. И 
главное боевое и охотничье оруже, ихъ луки, Bee боле и болће уступаютъ 
mbcTo ружью. Копья до сихь поръ еще иожно видъть въ рукахъ у чукчей, 
но это—только оруж!е оборонительное, служащее для защиты стадъ отъ Ha- 
падения хищныхъ звёрей. Вышли уже изъ употребленія и военные панцыри 
изъ желЬзныхъ и кожаныхъ пластинокъ, изображевія которыхъ и до сихъ 
поръ еще поиЪщаютея въ этнографическихь сочиневіяхъ. Среди своихъ орудій, 
чукчи, напротивъ, сохранили нћкоторые оригинальные типы ножей, примфня- 
емые для различныхъ ремесленныхъ надобностей. Таковъ ихъ «иастеровой 
HORDI, вся форма котораго говорить о происхождени его отъ орудія, сдЪлан- 
наго изъ кости или китоваго уса.» (32). Оригинальна и ихъ «гатка», попе- 
. речное тесло, васаженное на изогнутую деревянную рукоятку и употребляемое 
дая плотпичьихъ работъ; оно, видимо, исходить отъ роговой лопатки для раз- 
гребапія catra. Чукчи пользуются еще и каменными орудіями (молотками и 
скребками) и роговыми (колотушками). Чукчи перешли уже къ американскимъ 
пгламъ, HO вићсто нитокъ BCe еще употребляють сухожилія, которыя, впрочемъ, 
будучи тонко расчесаны, даютъ нити столь же пригодпыя для шитья, какъ и 
паша толстая пряжа. 

Главнымъ и даже исключительнымъ запятемъ чукчей является олене- 
водство, но чукотскій олень дикъ и требуетъ большой бдительности со стороны 
пастуховъ; его можно назвать по преимуществу убойвымъ, такъ какъ онъ 
скэро жирћетъ H мало годится AJA $зды. Чукчи, однако, умЪютъ доводить евон 
стада до большого количества головъ п ради этого скупо корыятъ свою вемью 
мясомъ, довольствуясь палыми оленями. 
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Уже, какъ скотоводы, оленные чукчи должны были имть CTOAKHOBCHIA 
Cb крупными хощипками, но, KpoM того, они отчасти занимались и охотой, | 
хотя она, такъ же какъ и рыбная ловля, имфла для нихъ второстепенное зна- 
ченіе. Они охотятся на дикаго сЪвернаго оленя, на горнаго барана и на песца, 
съ помощью ружья, собакъ и кацкановъ. Въ охотЬ на песцовъ саћдуетъ oT- 
мЬтить правило, въ силу котораго чукчи никогда не выкапываютъ изъ норъ 
взрослыхъ песцовъ и ихъ дЪтенышей, что всегда дћлаютъ тунгусы: чукчи CYH- 
таютъ грёхомъ нападать на 3BbpA въ его жиль$. Любопытенъ и обычай, sa- 
ставляющ!й въ охот за волкомъ, самымь опаснымъ врагомъ чукотскихъ стадъ, 
избфгать примЪненія желђза и свинца. Въ волку чукчи питаютъ суеврный 
<трахъ, отожествляя его съ злымъ духомъ; противоположно другимъ сибир- 
скимъ инородцамъ, волка они боятся гораздо больше медвздя. 

Мы не останавливаемся на охотничьихь и рыболоввыхъ снарядахъ чук- 
чей, которые не развивались у нихъ такъ, какъ у настеящихъ охотниковъ и 
рыболововъ, и упомянемъ только о предметахъ культа, всегда представляющихъ 
интересъ. Хотя къ такимъ предметамъ нельзя причислить ABTCKUXS куколъ, но 
У чукчей имъ придается особое символическое значене: именно, OBB «счита- 
ются не только игрушками, но отчасти и покровителями женекаго плодородя. 
Выходя замужъ, женщина уноситъ съ собой свои куклы и прячетъ ихъ въ 
уфшокъ въ TOT уголь, который приходится подъ изголовьемъ, чтобы воздћй- 
<твівиъ AXE получить скорзе дЪтей. Отдать кому-нибудь куклу нельзя, такъ 
какъ BMÉCTÉ съ этимъ будетъ отданъ залогъь плодородія семьи». (49). Въ xa- 
чествВ семейныхъ святынь чукчей, г. Богоразъ перечисляетъ символъ очага — 
деревянныя огипва, изъ которыхъ огонь извлекается треніемъ, «отетранители 
весчастій» — «древесные духи», деревянные сучки, раздвоенные съ одного конца, 
олпцетвореня умершихъ предковъ и т. п., семейный бубенъ, «гадательный 
камень», который замфняется иногда оленьей лопаткой, употребляемой для ra- 
дапья и у чукчей. Шаманы у чукчей не имБють особаго бубна и даже oco- 
баго наряда. Зато чукотске шаманы боле другихъ стараются походить на 
женщинъ по своему костюму, при чемъ наибольшая сила признается за наибо- 
abe женоподобными. Это явленіе давно уже отиъчено Бастаномъ и другими 
этнологами, но у чукчей оно, повидимому, достигаетъ особаго развития. Г. Bo- 
горазъ заканчиваеть свой интересный очеркъ краткой характеристакой худо- 
жественныхъ способностей чукчей. Сравнивая ихъ произведеня съ эскимос- 
CKUMH, мы видимъ между ними р$зкую разницу, заключающуюся, главнымъ 
образомъ, въ TOMB, что «въ эскимосскихъ коллекціяхъ мало р8ёзныхъ фигуръ, 
а въ чукотско-коряцкихъ почти HTB рисунковъ» (55). Авторъ, однако, не 
отрицаетъ «природнаго дарозаня къ исполнению рисунковъ», въ особенности у 
приморскихъ чукчей, но прибавляеть, что «они не посвящають HME столько 
времени и труда, какъ эскимосы, п не считають необходимымъ покрывать ими 
свои коробки, трубки и т. д., зам няя ихъ болфе пли membe иростымъ орна- 
ментомъ» (тамъ же). 

Уже изъ нашего краткаго перечня ваибодЪе характерныхъь данныхъ 
ючерка г. Богораза легко усмотръть его важное значене для русской этногра- 
iu, которое еще увеличивается многочисленными, прекрасно исполненными 
-фототипическимн изображенями чукотскихъ «этнографическихъ предметовъ». 


Д. Коропчевскій. 
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К. Boege. Zur Anatomie der Stirnhdhlen (Sinus frontales). Докт. duce. 
60 стр. in 8, co 1 табл. Königsberg i. Pr. 1902. 


Настоящая работа, исполненная подъ руководствоиъ бывшаго Дерптекаго, 
нынћ Венигебергскаго анатома Л. Штиды, посвящена спеціальному анатомиче- 
скому описан!ю т. наз. лобныхъ пазухъ, принадлежащихъ, какъ извъстно, къ 
системъ побочвыхъ полостей носа. Ссылаясь на литературу вопроса, авторъ 
отифчаеть у различныхъ авторовъ цфлый рядъ противорћчивыхъ указавій or- 
носительпо развитія в формы лобныхъ пазухъ. Hub самимъ изсафдовано 203 
мацерированныхъ черепа (большею частью изъ раскопокъ), принадлежащихъ 
анатомическому музею Кенигебергскаго университета. Both вкратць наиболЪс 
существенные выводы, которые дфлаются авторомъ на OCHOBAHIH его изсл®до- 
ваній. Лобныя пазухи саФдуетъ разематривать какъ пространства, расположен- 
HEA внутри хобныхъ костей и выстланныя продолженемъ слизистой оболочки, 04$- 
вающей т. наз. клћтки рЪшетчатой кости. Происхождене этихъ пространствъ 
должно представлять себ такимъ образомъ, что полый отростокъ слизистой 
оболочки р»шетчатаго лабиринта внЪдряетея во внутрь лобной кости. Лобвыя 
пазухи, такииъ образомъ, въ фувеціональномъ отношени являются придатками 
пли расширевіямп слизистой оболочки ръшетчатой кости. Лобныя пазухи Ha- 
чипають развиваться между первымъ и вторымъ годомъ ввћутробвой жизни и 
достигаютъ своего копечнаго развитія съ ваступлевіемъ половой зрълостп. Kax- 
дал вполнЪ развитая лобная пазуха уподобляется, приблизительно, фори% трех- 
гранной пирамиды, основаніе которой обращено внизъ, а верхушка — вверхъ. 
Иногда наблюдается отсутетвіе то обфихъ пазухъ (5°/,), то одной правой 
(41/,9/), To аЪвой (21/,0/,). Т. наз. septula imperfecta, съ эмбыологической 
точки зрЪнія, представляются какъ остатки губчатаго вещества лобной кости; 
чаще всего OHS вотрёчаются у верхняго или задне-наружнаго угла. Удвоеніе 
числа лобныхъ пазухъ, если наблюдается, то лишь весьма pago (11/,°/,). Въ 
одномь случаћ авторъ ветрётилъ полное отдЪленіе лобной пазухи отъ полости 
носа. Отсутетвіе или неполность перегородки не наблюдались ни разу; въ 1% 
случаевъ перегородка представляется иродыравленною. 

Что касается, въ частности, значеня лобныхъ пазухъ въ антронологіи, 
то большой интересъ, какъ N3BBCTHO, представаяетъ вопросъ о TOM, насколько 
величина лобныхъ пазухъ ваходится въ соотношеніп со степенью развитія 
т. наз. надбровныхъ дугъ черепа, рфзко варінрующихъ по своей форм% ypas- 
аичныхъ человЪческихъ pacs. По mahui автора, елЪдуетъ нридерживаться 
взгляда, что такого соотношешя не существуетъ п что поэтому сильно разви- 
тыя надбровныя дуги пе должны быть отнесены па счеть величипы лобныхъ 
пазухъ. Если это такъ, то можно указать, какъ это дфлалось и до сихъ поръ 
многократно, на вліяніе мышцъ какъ на обстоятельство, имфющее значенте для 
формы надбровныхъ дугъ; авторъ въ этомъ отношени высказывается (стр. 38) 
вполвЪ категорически, приравнивая arcus superciliares BcbMb прочимъ мЪстамъ 
лрикрЪплевія мышцъ па череп. ОлЪдуетъ, однако-же, имфть въ BDAY, что 
вопросъ о вліяніп мышечныхъ сокращенй на форму поверхности костей еще 
далеко не выясненъ; съ другой стороны, невольно напрашивается coMUBHIC въ 
TOMB, способенъ ли такой тонкій, какъ М. frontalis, myckyab обусловить па 
череп болће рЪзкое повышене общаго уровня костной поверхности, чЪмъ это 
мы видимъ, напром., въ OTHOMECHIO дельтоидной мышцы па плечЪ или бо4ъ- 
шой зубчатой на лопаткЪ? Авторъ, при всемъ этомъ, несомнфнно правъ, 3aMb- 
чая, что надбровныя дуги у мужчинъ бываютъ выражены різче, чЬмъ у женщинъ. 
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Добавимъ къ этому, что рагвитіе пхъ находится въ ясномъ соотношенш съ 
общимъ развитіемъ мускулатуры тћла, н это обетоятельетво приводится, между 
прочимъ, для. объясневія наличиости сильныхъ надбровныхъ дугь у извЪстныхъ 
разрядовъ преступниковъ. Не са$дуетъ, кромз того, забывать также о па- 
хожден!и громадныхъ надбровныхъ дугь на черепахъ человфка четвертичнаго 
періода. Наконецъ, слћдуетъ указать и на возможность атавистическаго про- 
псхожденія разематриваемаго признака, присущаго, между прочимъ, и т. наз. 
нозшимъ расамъ человЪфчества, хотя въ этомъ посафднемъ отношевін мы воз- 
деряпваемся отъ окончательныхъь заключен. Фактъ, что очепь часто правая 
лобная по своей величинъ уступаеть лЪвой, подтверждастся и въ изелЪдова- 
ніяхъ автора. Антропологическій интересъ имћетъ еще указавіе, что иетопиче- 
ckie черепа не отличаются малою величиною лобныхъ пазухъ. Этотъ послЪдній 
выводъ, по пашему мифнію, служить лишь иллюстращею того, что изса$дова- 
нів двухъ коллекцій череповъ, уже при условіи количественной одинаковости, 
можеть дать весьма различные результаты, что, повидимому, объясняется влія- 
нісиъ того особаго подбора, который играетъ вемаловажную роль при возникно- 
венін веБхъ вообще естественно-историческихъ научныхъ и особенно антроцологи- 
ческихъ матеріаловъ въ зависимости отъ племенвыхъ, соціальныхъ, reorpadi- 
ческихъ и другихъ условій. Въ дапномъ случаЪ на первомъ нлапъ стоить, 
Фезъ сомиЪнія, вліяніе племенной среды, ибо Таренецкій въ числћ 11 изелъдо- 
ванвыхъ имъ метопическихь череновь констатировалъ отсутствіе лобныхь NA- 
зухъ не менће 5 разъ, т.-е. почти въ половин случаевъ, велъдствіе чего опъ 
п считаеть себя въ правъ приписывать сохраненію средпяго лобнаго шва 
несомифнное вліявів на разхъры и на форму лобныхъ пазухъ. 
Р. Вейнберъ. 


Г. А. Адольфи. О будущности трудной кљмътки человњка. Докладь, 

сдњланный на ХІ съъздь русскихь естествоиспытателей и врачей 

въ СПб-иь. Отд. оттискь изъ „Ученыхь Записокь Юръевскаю ynu- 
верситета“ за 1902 1009». Оъ 1 таб. рис. 


Авторъ излагаеть результаты своихъ изслЪдованій о варіантахъ сегмен- 
товъ костнаго туловища, которые входятъ въ составъ т. наз. грудной KITEE 
челов$ка. По теори знаменитаго анатома 9. Розенберга въ Утрехтћ, у взрос- 
лыхъ субъектовъ можно констатировать сокращеніе числа сегментовъ съ CBO- 
Фодными ребрами по сравненіп съ человЪческихи зародышами; въ первомъ 
случа такія ребра обыкновенно существуютъ въ предфлахъ 8—19 сегмента, во 
второмъ-—отъ 7 и до 20 сегмента. Итакъ, въ течев!е индивидуальнаго развитія 
{онтоген!и) грудная каЪтка сокращается съ обоих концовъ. Но этотъ фактъ 
пріобрътаетъ особую важность въ виду того, что, по утвержденію того же 
автора, подобное же сокращене числа сегментовъ грудной клЪтки наблюдается 
п во время филогеніп, такъ что біогепетпческій основной законъ въ данномъ 
случаЪ оказывается BUOIHS примънимымъ и въ отношени къ сегментамъ 
костнаго туловища, наподобіе того, какъ онъ примћнимъ къ развитію боль- 
шинетва другихъ органовъ и морфологическихъ признаковъ организма. Противъ 
этой теорія, какъ несогласной съ наблюдаемыми фактами, авторъ высказы- 
кается самымъ рЬшитедьнымъ образомъ, ссылаясь при этомъ на взгляды 
Велькера, Чугунова и Двейта, которые уже раньше заявляли сомнЪнія по по- 
воду теоріи Розенберга. По ero ми%нію, верхняя и нижняя границы грудной 
клЪтки варіпруютъ не въ противоположномъ другь другу (RARE то утверждалъ 
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Розенбергъ), а въ одинаковомь направленіи, такъ что, если верхняя граница, 
грудной каЪтки удлинена, то нижняя соотвЪтствующимъ образомъ укорочена, 
и наоборотъ. «Признаюсь, —закаючаеть авторъ,—что вопросъ о будущноети 
грудной каЪки человфка не pimens. Можетъ-быть, Bch варіацій суть только 
отклоневія отъ типичнаго состоянія, можстъ быть, грудная каЪтка и въ са- 
MOND Abb измЬнястъ свой составъ, а въ такомъ случаБ оба ея конца паи 
OTAAIAWTCA отъ головы пли приближаются къ ней. Я полагаю, что послЪднее 
движеніе бозЂе вЪроятно. ОлБдуетъ считаться съ возможностью, что ребра УП 
позвонка вновь разовьются вполнъ» (?). 
Р. Вейнберів. 


А. А. Фаљкъ. Ростъ сердца у дњтей по возрастамъ. Спб., 1901. 


Несмотря на существующія наблюденія о рост сердца, мы TNS не 
NeHe не ветрЬчаемъ болће точныхъ давныхъ о ростБ сердца въ ASTCKOND 
возрастЬ. Авторъ, на основанш 199 изсаЂдованій о рост сердиа въ связи съ 
возрастомъ и различными отдЪлами сердца, дастъ интересныя данныя. Для 
своихъ изелЪдованій д-ръ Фалькъ имъзъ плоды съ 7 мЪсяцевъ и кончая B03- 
растомъ въ 17 афть, при чемъ величина роста сердца изучалась какъ изић- 
реніями линейныхъ разифровъ, такъ и опредфленемъ объема и в%са. Не оста- 
навливаясь на исторической и литературной части, а также на таблицахъ, 
укажу на выводы, къ которымъ пришелъ авторъ. Сердце растеть съ возрастомъ 
въ длину, ширину и толщину; ростъ въ длину происходитъ быстрће, чёмъ въ 
ширину и въ особенности въ толщину. Отношеня между упомянутыми рази%- 
рами изыћвяются. Между прочимъ интересно то, что веб размъры у лицъ муж- 
ского пола до 12 л. нЪсколько больше, съ 12 до 15 л., наоборотъ, у xen- 
скаго пола обыкновенно наблюдаются OOALMIA величины. Ростъ сердца происхо- 
дать интенсивнЪе всего на первомъ году, затВмъ постепенно пЪеколько ослабЪ- 
ваетъ, и съ 12 л. снова усиливается. До 11 лЪтъ ростъ сердца у ADUD муж- 
ского и женскаго пола пдетъ перемЪнно п средний Bheb, сердце у перваго 
больше, съ 12 4. середній BCH женскаго пола вачинаеть нагонять мужской, 
на 13-мъ дфлается большимъ, а ва 16-мъ меньшимъ. Подобныл указания должны 
быть приняты во внимавіе школьными врачами. 

Co стороны сердечной мышцы авторъ констатируетъ, что ‘она у того и 
другого пола усиленно работаеть на первомъ году а затЬмъ ростъ ея постепенно 
ослабБваетъ до 10 лЪтъ, и потомъ снова успленно начинаетъ расти и продод- 
жается у мужчинъ до 17 л., у женщинъ до 14 1. п затЬмъ постепепно 
уменьшается. 

Въ .копц работы приведенъ подробный указатель литературы. 

Д. Никольск. 


А. П. Сычев. Hamnpenic объема и поверхности пиьль у дътей по 
возрастамь. Спб., 1902. 


Работа распадается па три гаавныхъ части: въ первой авторъ даеть 
песторическій очеркъ литературы объ обмЪнЪ веществъ, во второй приводится 
пзелЪдованіе объ объем и въ третьихъ — о поверхности Thab. Не касаясь 
первой части, скажемъ нћсколһко словъ о второй и третьей. Объемъ измћренія 
авторъ производитъ, не отступая, по методу взвёшивашя тфлЪ въ воздух% п 
Bb водф. Такихъ изелфдованныхъ, отъ 1 дня рождешя до 15 abr, проети- 
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рается до 100. ИзелБдовашя показали, что объемъ тБлъ почти равенъ вфсу и 
первый параллельно увеличивается BÉCY. Авторъ говоритъ, что „объемъ Opra- 
новъ тЬлъ можеть быть безъ большой ошибки OTHOCHND къ Bicy тыла“. При 
измфрения поверхности тБла, авторъ прамЪипаъ методъ взвЪшиванія, состоящій 
къ томъ, что если заранфе знать, что известная площадь куска хорошей pas- 
номфрной бумаги имћетъ опредЪленвый вЪсъ, пли обкаадывая точно поверхность 
какого бы то HH было Thaa бумагой того me самаго сорта и взвЪшивая затфуъ 
количество полученной на это бумаги, мы получимъ вЪсъ всей бумаги, а oT- 
сюда уже легко опредълоть величину поверхности, всего даннаго Thaa. Инте- 
pecHo бы произвести по этому методу дальнЪйшаго ваблюден!я. Авторъ нашелъ, 
что абсолютная поверхвость тоже увеличивается постепенпо съ увеличеніемъ 
cro Bbca, объема и роста, относительная поверхность тфла тЬмъ больше, чЬмъ 
меньше индивидумъ. 
Д. Никольский. 


Э. К. Фишеръ. О бороздатъ и извилинахь дътскаю moza вь первомь 
полузодіш жизни. Дисс. Cn6., 1902. Co табл. рис. 90 стр. in 8°. 


Настоящее изсаЪдоваше, при исполненіп котораго и референтъ приняаъ 
нъкоторое участе, представаяеть изъ себя осуществлене мечты, давпо 
легЪяпной антропологами, занимающимися изученіемъ строевія мозга п пред- 
метомъ которой является изелЪдованіе устройства мозговыхъ бороздъ п изви- 
линъ на различныхъ стадіяхъ внфутробпаго періода развитія человЪческаго 
организма. Работа, нынъ предлагаемая авторомъ въ вид диссертаціп на 
соисканіе степени доктора медиципы и исполненная по почину H. П. Гундо- 
бина въ С.-Петербург, пополняетъ собою, такимъ образомъ, чувствительный 
пробълъ въ нашихъ знаніяхъ по затрогиваемому здесь предмету. Правда, 
существуеть уже не одно изсаЪдоване по вопросу о развити мозговой no- 
верхности, — высказывались уже пеоднократно TÈ или другіе взгляды на CO- 
стояніе и ходъ дальнЪйшаго развитя мозговой поверхности во время BHE- 
утробной жизни; но фактическія доказательства или опредленныя цифровыя 
данвыя въ пользу того или другого утвержденія никћмъ изъ прежнихъ авто- 
ровъ не были представлены, и мы, въ дйствительности, еще по сію пору 
затрудняемея отвЪтить на вопросъ: когда именно развитіе бороздъ и извилинъ 
п, такимъ образомъ, развите виЪшней формы мозгововой коры можеть счи- 
таться у человћка вполн® законченнымъ H въ какой степени представляется 
мыслимымъ, чтобы такіе факторы, какъ упражневе и воспитаніе, могли ока- 
зывать свое BAIAHIC па внфшнюю конфигурацию мозга еще на сравнительно 
позднихъ стадіяхъ развитя челов ческаго организма? Веякому ясно, какъ 
тфено связанъ этотъ вопросъ съ нашими воззръніями на основы воспитанія, 
и насколько онъ важенъ для уясненія многихъ загадочныхъ сторонъ въ эви- 
лющи человфческаго интеллекта. Отсюда становится понятными важность п 
умЪетноеть появлешя такого труда, какимъ является работа г. Фишера. 
IIb изслЪдовано 80 мозговыхъ полушарій (40 мозговъ), начиная съ доно- 
шеннаго новорожденнаго и кончая полугодовымъ возрастомъ; изъ этого мате- 
ріала 40 полушарій принадлежали мальчикамъ и 40 дфвочкамъ; кромћ того, 
изелБдовано, съ цфлью сравненія, 10 полушарій orb 6—9 иЪеячпыхъ плодовъ, 
12 полушарій отъ дЪтей въ возрастЪ отъ 6 м%Ъсяцевъ до 8 дфтъ п, наконецъ, 
10 полушарй отъ взрослыхъ особей обоего пола. Изъ выводовъ автора 0с0- 
баго BHHMAHIA заслуживаетъ положеніе, что развите бороздъ и извилинъ мозга, 
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пе заканчивается па пятой недълъ внфутробной жизни, а 2родолжается до 
конца первало полуюдія. Авторъ даже думаетъ, что и по истечеви перваго 
полугодія жизни и вообще во все время «роста» мозга (7) продолжается 
«ПодробнЪйшее моделирован!е мозговой поверхности», HO положительныхъ фактовъ 
въ доказательство своего взгляда не представляетъ. Авторъ безусловно правъ, 
утверждая, что статистика варіантовъ мозговыхъ извилипъ еще нуждается въ 
дополненіяхъ; BBAb количество этихъ варіантовъ необычайно велико и разм ры 
варіпровавія по отношенію къ нЪкоторымъ бороздамъ и извилинамъ почти 
безграничны. 
Р. Вейнберъ. 


Dr. Кодатеі. Messungen an männlichen Chinesen-Schddeln. „Internat. 
Centralbl. fiir Anthropologie und verwandte Wissenschaften. 1902. Jahrg. 
_ VII. Heft 3. 5. 129. 


Ha основанш измЪреній, произведенныхъ на 84 черепахъ, авторъ уста- 
павливаетъ слъдующія особенности формы черепа у китайцевъ. Витайцы-сЪве- 
ряне отличаются довольно значительною внутричерепною емкостью (1485 к. с.). 
отъ китайцевъ-островитянъ (о. Формозы) (1409 к. е.). Въ отношеніи фор- 
мы и отдфаьныхъ разиъровъ мозіовой части черепа 06% группы тЬмъ не 
мепће стоять весьма близко другъ къ другу. Въ общей сложности можно ска- 
зать, что китайске черепа соотвфтствують скорће всего мезоцефалическому 
типу, но въ таблицахъ, приводимыхъ авторомъ по этому поводу,. нетрудно за- 
мЪтить явную наклонность изса$дуемыхъ череповъ къ короткоголовости. Ha- 
ходясь, такимъ образомъ, на границ брахицефаліп, китайскіе черепа обнару- 
живаютъ въ то же время ръзко выраженные признаки гипсицефалін съ почти 
полнымъ отсутствіемъ хамецефалическихъ элементовъ. Что же касается pas- 
мЪровъ и пропорцій лицевой части черепа, то цифры, приводимыя авторомъ, 
на первый взглядъ указываютъ какъ бы на существованіе значительныхъ раз- 
ли между китайцами-сЪверянами п островитянами, которыя выражаются, 
главнымъ образомъ, въ болЪе низкой форм лица и въ болће сильно выра- 
женномъ альвеолярномъ прогнатизмВ у поса%днихъ. Но различіе цефръ въ 
данноиъ случаЪ вызвано, вЪроятнЪе всего, неодинаковостью числа излдованныхъ 
череповъ той и другой группы (70 череповъ съверянъ и 14 —остравитанъ). He- 
смотря, однако-же, на это обстоятельство (которое, конечно, не могло ускольз- 
нуть и отъ впиманія автора), отм%ченныя особенности въ конфигураціи лица 
принимаются авторомъ не за случайное явленіе, а за важный органлческій 
признакъ данной группы народоваселеня Витая, который повторяется и Bb 
небольшой коллекцін соотвътствующихъ женскихъ череповъ, имфющихея въ 
распоряжеши автора (вс 84 черепа, о которыхъ идетъ рчь въ настоящей 
стать, принадлежать особямъ мужского пола). 

Р. Betin6epr. 


Е. Reinhardt. Ueber den Ansatz der Musculi lumbricales an der Напа 
des Menschen. , Anatomischcr Anzeiger“. 1901, Ва. XX, X 5 и 6, стр. 129. 


Авторъ подтверждаеть установленные Корѕеһ’емъ два Tana nparphusenis 
червовидныхъ мышцъ на кости человёческой руки. Въ первомъ случа (39%) 
веБ четыре мышцы пракрёпляются на лучевой сторонф 2—5 пальцевъ, во 
второмъ (37°/,)—M. lumbricalis Ш расщепаяетея на asb головки при «нор- 
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мальномъ» устройствЪ остальпыхъ червовидныхь мышцъ. Такъ какъ цифры ча- 
«тоты того и другого типа у обопхъ авторовъ почти тождествеппы, то можно 
заключить, что въ отношеніп устройства червовидвыхъ мышцъ врядь ли Cy- 
ществуютъ замьтныя различія между человъческими племенами; по 
крайней mbpb, между нЪмцами п русскими пвкакой подобной разницы не уда- 
лось констатировать. Желательно, конечно, чтобы вопросъ былъ подвергнутъ 
провћркЪ и ва другомъ матеразЪ, напр., у племенъ, дальше отстоящохъ 
другъ отъ друга по своей физаческой организаци п по евоему культурному 
развитію, чфиъ нёмцы и pycckie. Кром того, остается нпевзвЪстнымъ, Ha- 
«колько отдльныя спешальныя профессёи оказываютъ Binnie на устройство 
п развите червовоадныхъ мышцъ п существуютъ ли въ отношеши посафдияго 
зауфтныя половыя различия. 
Р. Вейнберъ. 


W. Seukiewicz. Szhicezarcheologii przedhistorycenc) Litwy. Epoka Ka- 
mienna w gub. Wilenskiej. Wilno. 1901. (В. Шукевичь. Замњтки no 
доисторической археолопи Литвы. Часть I. Каменная эпоха въ Bu- 
ленской y0. Вильно, 1901 з. Стр. 1 — 40, 5 табл. доисторическихь 
древностей и археолоич. карта Виленской ryd.). 


Первымъ, обратившимъ внимаше на древпіе памятники Литвы, быль 
Адамъ Чарноцкій (псевд. Зомянъ Доленга Ходаковекій). Онъ первый сталъ 
раскапывать курганы п городища, а появленіе его работы въ 1818 г. «О sło- 
уіатѕ2с2у/піе przed chrzescjanstwem» (0 дохристапекомъ славянствћ), дало 
первый толчекъ для археологическихъ пизелБдованій. Самымъ заслуженнымъ pA- 
ботпикомъ на этоть NOTË впослЪдствіп какъ въ Дитв%, такъ и въ Литовской 
Русп явился графъ Евстафй Тышкевичъ, изложившій результаты свопхъ 03- 
«лЪдованій въ первомъ систематичсскомъ сочинения на польскомъ языкВ по 
доисторической археологіи: «Rzut oka па źródła archeologii Krajowej czyli 
opisanie zabytków: niektórych starozytnosci, odkrytych w zachodnich gu- 
-berniach cesartwa Rosyjskiego». Wilno, 1842 (Взглядъ на археологію края 
пли описаніе н»которыхъ доисторическихь памятниковъ, вайденныхъ въ 3a- 
падныхъ губерніяхъ Россійской имперя). Въ своей работ авторъ, кромВ oun- 
-COHIA наружпаго вида памятниковъ, способа погребенія, посвятилъ много м5ета, 
на олисаніе огромныхъ собранныхъ NNP коллекцій, па что Тышкевичь въ TC- 
чене 20 ATS затратилъ почти все свое значительное состояніе. Ќоллекціи эти 
въ 1855 г. легли въ основу учрежденнаго имъ музея древностей при Вилен- 
ской археологической комиссіп. Въ коииссіп сгруппировался кружокъ работни- 
ковъ и между ними одно изъ почетныхъ м%стъ занялъ Адамъ Виркоръ. Тыш- 
кевичъ, велфдетые возникшихъ смутныхъ событій въ кра, въ 1865 г. 
долженъ быль отказаться отъ үчастія въ трудахъ комиссіп; Киркоръ въ 
1866 г. переъхалъ въ Петербургъ и весь кружокъ прежнихъ работниковъ 
разсћялея и дфятельноеть по доисторической археслойн надолго замолкла бы 
въ Литвћ, если бы не появились отдфльныя работы, какъ, maup., С. Гліогера 
и Гильдебравдта, пзелЪдовавшихъ стояпки каменваго вка по течению р. HE- 
мава; Мышенкова, раскапывавшаго курганы Бобруйскаго у%зда; Покровскаго, 
издавшаго археологичсскія карты Гродненской и Виленской губ. (1893 г.) и 
изслЪдовавшаго бассейнъ р. Basin; Ө. Довгирдъ изсаЪдовазъ BRE полировап- 
наго камня па #муди, а Татуръ и Оементовскій —въ БЪлоруссіп. Кром того, 
шЪкоторыя свдЪнія о каменной эпох въ ОС%веро-западномъ кра мы нахо- 
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димъ въ каталогахъ выставки Московскаго Антропологическаго Конгресса, Py- 
мявцовскаго музея, Эстонскаго Ученаго Общества Древностей графа А. С. Yea- 
рова, выставки при Московскомъ Антропологическомъ (ъЪздЪ, въ указателлхъ. 
Московекаго Историческаго музея, Ёіевской Духовной Академи и въ Трудахъ 
Виленскаго предварительнаго комитета по устройству IX археологическаго съфзда. 
Г. Шукевичъ въ своей работЪ тщательно собралъ все, что. до сихъ поръ было 
сдълаво по доисторической археологін Латвы, желая весь этоть матеріалъ объ- 
яснить. Первый выпускъ его работы посвященъ каменному BEY Виленской 
губ. Благодаря пробфламъ въ изелЪдовапіяхъ, ва приложенной къ труду карт. 
однЬ местности очень густо засфяпы стоянками каменнаго BÈRA, въ другихъ 
OUÈ совершенно отсутствуютъ. Авторъ находилъ эти стояпки на высокихъ. 
мЪестахъ по направленію рЪкъ; некоторыя изъ нихъ тянутся на довольно SUA- 
чительномъ протяжени. Въ мЪстахъ болфе густыми стоянками были находихьь 
п кладбища, которыя обнаружены по осколкамъЪ горшковъ (урнъ) и обгорълычъ 
человЪческимъ костякамъ. По находкамъ авторъ предполагаетъ, что культъ по- 
гребенія съ сожжешемъ преобладающимъ въ каменную эпоху, причемъ урну 
съ пепломъ помфщали неглубоко въ землю, а могилу кругомъ обставляли MCA- 
кими камнями; въ эпоху полированнаго камня пепелъ отъ сожжевія посыпалв 
прямо въ землю безъ урны. Мастерскія свои человћеъ каменной эпохи устраи- 
валъ обыкновенно въ мЪстахъ, изобилующихъ кремнемъ. Изъ находокъ чаще 
всего встрёчались наконечники стрБіъ разныхъ формъ, ножики, скребни, пиен 
п кельты. Орудя относятся преимущественно къ неолитической эпох. По npo- 
пзведенвымъ до сихъ поръ изслЪдован!ямъ авторъ предполагаетъ, что каменная 
эпоха сильне была выражена въ западной части Виленской губ., нежели въ 
восточной. 

Г. Шукевичъ обфщаеть въ скоромъ времени издать дальнЪЙшее продол- 
жене своего труда, куда должны войти археологическія cBSABHIA о другихъ, 
смежныхъ съ Виленскою, губерніяхъ. 

l LO. Талько-Грынцевичв. 


М. А. Палемь. Къ современному вопросу о порчль зубовъ. „Зубоврачебн. 
Въстн.“, 1901 2., XÆ 1. 


Въ основу работъ автора легли записи, которыя велись имъ изъ осмотра. 
п 1чешя учащихся въ шкозахъ и пріютахъ, saTbMb, заключенныхъ въ Харь- 
ковекихъ тюрьмахъ какъ мужскихъ, такъ и женскихъ и наконецъ, вообще 
при практик автора. Собранныя такимъ путемъ данныя касаются 10,000 
больныхъ, изъ которыхъ было 5371 женщ. и 4629 муж. На каждую женщину 
въ среднемъ получится по 11.2 костоћдному зубу, у мужчинъ— 10.4; у nep- 
выхъ было костоћдвыхъ зубовъ 409/,, у вторыхъ— 37.6%. При распредћъленіи 
данвыхъ по YBBTY волосъ оказалось, что у женщинъ маибольшее число съ 
испорченными зубами было у брюнетокъ. — На 1 приходится по 12.9 зуба, — 
почти столько же п у блондинокъ— 12,5; напменьшес—ү шатенокъ— 7,4; у 
мужчинъ—у рыжеволосыхъ—12,2; у брюнетовъ— 11,6, наименьшее у шате- 
новъ— 9,1. По внаціональностяиъ боле всего каріозныхъ зубовъ ветрћчается 
у русскихъ: — 57,4%, муж.—56,7°%, xen., у евреевъ— 31,3%, муж. —31,7° o 
REH., больше у грамотныхъ—88,6°%/, муж.—86,2°/, жен., у интеллигентных 
зицъ— 43,6%, муж. — 34,0%, xen., у учащихся—18,0°/ мух. и 11,09, жен. 
ДалЪе авторъ сообщаетъ свёдьшя о поражени зубовъ — на расподожеше ихъ 
(нфкоторыхъ сторонъ), какіе зубы чаще поражаются, объ аномаліяхъ зубовъ, 
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о зубахъь мудрости, объ уход за зубами (ухаживающихъ за полостью рта. 
20,89%, муж.—32,5%/ жен. и т. д., Въ заключеніе авторъ предлагаеть мъры 
къ устраненю порчи зубовъ. 

Д. Никольский. 


Очеркъ литературной дъятельности казанскихъ татаръ—мохаммедан». 
за 1880—1595 1.1. Couunenie Николая Ашмарина. Ш. 1901. 


Counnenie Н. Ашмарина составляеть IV выпускъ „Трудовъ, издаваемыхъ. 
Лазаревскимъ Институтомъ восточныхъ языковъ“. Глава этой любопытной 
кпижки, посвященная татарскому литературпому языку, имћетъ отпошевіе къ 
антропологи. Подобно другимъ тюркамъ, татары пе пишутъ на чистомъ Ha- 
родиомъ язык. Въ ихъ книжной pun встрфчается масса арабскахъ и переид- 
скихъ словъ. Литературный языкъ казанскихъ татаръ представляется вообще: 
сиЪшеніемъ пЪсколькихъ тюркскихъ нарћчій (джагитайскаго, османскаго и пр.). 
Что касается поәзін татаръ, то она HAMEETE много сходства съ творчествомъ 
другихь ивородцевъ, живущихъ по Boark. Такъ, пЪснп чувашъ и вотяковъ 
въ общемъ ноеятъ одинъ и тотъ же характеръ, какъ по форм, такъ отчасти 
п по содержавію. Можно ветрътить даже нЪкоторыя татарскія, чувашскія ив 
BOTCKIA UCHO, которыя какъ будто переведены одна съ другой. Это объясняется 
вліяніемъ татарской поэзіи, которое сильно сказалось на пфеняхъ сосћднахъ. 
татарамъ инородцамъ. П%еви, помфщенныя въ еборнив Насырова, касаются 
исключительно любовныхъ темъ. Въ нихъ лицо красавицы уподобляется пол- 
ному мЪсяцу, солнцу; ея пальцы —камышъ, брови-чернъй черной смородины, 
щеки румявће костянки, станъ строенъ, какъ выросшій въ банк цвфтокъ, 
талія тонка, какъ у рысп, которая выбЪгаетъ играть на берегъ Камы. Въ за- 
гадкахъ, пословицахъ татаръ, повЬстяхъ, драматическихъ и правоучительныхъ 
HXb сочинепіяхъ есть много характернаго п любопытнаго въ этнологическомъ. 
отношеніи. 

А. Хахановв. 
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ИзвБетія и 3aMBTRE, 


Антропологическія изслЬдованія въ Финляндіи. Bch авторы, занимав. 
Wiech изучспіемъ населевія Финляндш въ антропологическоиъ или этнографи- 
ческомъ отношеши (Topelius, у. Haartmann, Ignatius, Hutt, Retzius, Vir- 
chow и др.), признаютъ, что население это составляютъ ABB народности, разли- 
чающіяеся по происхождению п по языку —шведы п финпы. Первые занима- 
ють южные, юго-западные и восточные берега, вторые — внутреннія части 
страпы. Финны состоять изъ двухъ группъ: тавастовъ, живущихъ въ запад- 
ной части, п кореловь—въ восточной. Тавасты — крёпкаго сложешя, широко- 
плечи, широколицы, съ сфрыми паи голубыми глазами и темпо-каштановыми 
пли слегка рыжеватыми волосами. По сравненію съ тавастомъ корелъ boabe 
стройный, ловкій и живой; онъ темноволосъ, съ сВро-голубыми или темными 
глазами. Von Haartmann произвелъ сотни кефалометрическихъ измфренй. въ 
различныхъ мЪстностяхь и нашелъ, что средній головной указатель кореловъ— 
75,1, а тавастовъ-—89,6. G. Retzius, во время своего путешествия по Фин- 
лянди въ 1873 r., изићрилъ громадное количество череповъ и живыхъ 0CO- 
бей и результаты изићреній опубликовать въ своемъ классическомъ TpyAS 
«Finska сгапіег» (Stockholm, 1878). Въ 1896-—97 rr., по ивиціативћ д-ра 
Во!ага, были произведены антропологическія наблюдешя надъ школьпиками, 
въ количеств borbe 100,000, причемъ особенное вниманіе обращалось на 
цвЪть Волосъ, глазъ и кожи. Въ 1898 г. д-ръ F. W. Westerlund изелдо- 
валъ 5200 солдатъ и собралъ данныя о ростћ 90,000 призывныхъ въ возрасть 
21 года. По изелВдовашямъ автора, опубликованнымь въ «Fennia» (изд. Фин- 
aang. Географ. Общ. въ Гельсингфорсв, 1901, ХҮШ, 2), средвій ростъ швед- 
скаго населеня равняется 1694 M3., тавастовъ —1680 и кореловъ 1652 мм. 
По головному указателю долпхоцефаловъ между шведами 70°/,, а брахицефа- 
ловъ—30°/, (средвій головной указатель—77,9); между финнами долихоцефа- 
ловъ 51°), брахицефаловъ — 49%, середній головной указатель — 79,4 (среди 
кореловъ 36%/ долихоцефаловъ, 64°/o брахицефаловъ; средній указатель —80,8). 

Антропологическія изслЬдованія въ Liseyin. Проф. G. Retzius onyban- 
ковалъ въ «Bulletins et Mémoires de la Société d’Anthropologie de Paris» 
(1901, vol. П) результаты обширпыхъ антропологаческихъ изслЪдованій, npo- 
изведенныхъ имъ въ 1597 и 1898 rr., совиЪстно съ проф. Furst’omb, надъ 
45,000 солдатъ, въ возрастћ 21 T., изъ различныхъ провинцій Швещи. 06- 
щій среде! ростъ изслћдованныхъ субъектовъ равенъ 1700 мм. Число очень 
высокихъ особей (170 cant. п выше) составляеть 59,2". По головному yga- 
зателю громадпое большинство принадлежать къ долихоцефаламъ (по системЪ 
And. Retzius’a), а именно 87°, тогда какъ брахицефаловъ только 13°.0; HO 
чело долохоцефаловъ значительно уменьшатся, сели 03b пихъ BBIABINTS 
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группу мезатоцефаловъ,—послъднохъ 65,9". Процентное отвошевіе долихоце-- 
фаловъ H брахицефаловъ въ разныхъ провинщяхъ различно: область‘ наиболь- 
шей долвхоцефаи— цептрь Швец; къ югу и chuepy отъ него постепенно 
возрастаетъ количество брахицефаловъ. Средній головной указатель шведовъ— 
75,9. По вычисленіямъ проф. Фюрста, среди пзелФдованныхь 75,3% было 
русоволосыхъ, 22,4% темноволосыхъ и 2,3% рыжеволосыхъ. Цвфтъ глазъ у 
66,7% —еватлоголубой или сЪрый, у 4,5, —карй и y 28,8° ,—см$Ьшанный. 

Антропологическіе курсы въ университетахъ Германи, Австро-Венгрии 
и Швейцаріи. По сообщепію «American Anthropologist» (1901, № 4), въ 
увиверситетахъ Германи, Австро-Венгри и Швейцари читались ръ минувшемъ 
1901/, учебномъ году слдующе антропологическе курсы: Берлинъ: Vier- 
Капа? — Психологія первобытныхъ народовъ: von Гизсйап — Физическая антро- 
пологія и этнологія Океани; Ehrenrcich—drnorpadia Америки; Орреғі — Abo- 
ригены Инди; ее” —Әтпологія и археологія Мексики; Гіррекі—Әтнографія и 
исторя Западнаго Судана. Бреслау: Hoffmann—lUlctopia лингвистики въ 
Европъ. Э рлянгенъ: Geiger—lIlcropia религй и древняя цивилизація pact. 
(китайцевъ, египтяпъ, семптовъ, арійцевъ). Геттинген ъ: Wagner — Географія 
и әтнологія Asin. Галле: Airchhoff—0630ph новъйшихъ географическихъ и 
этнографическихъ данныхъ. Гейдезьбергъ: Scherrer - Эвозющюнная исторія 
человЪчества. І ена: Schrader—Pacopan п лингвистическая исторія Европы. 
Чейпцигъ: Лаѓге!—Научвыя освовы расовой дпфференціаців; Conrady—Hujo- 
китайскіе народы и языки; Weule—O6man этнографія. Мюнхенъ: Ranke— 
Антропологія и этнограф!я первобытныхъ народовъ. Тюбингенъ: von Sig- 
wart—®uaocoh. антропологія; Коеп — Происхождене п первоначальная исторія 
челов чества. Вюрцбургъ: Jolly — Первоначальная исторія индо - герман- 
скихъ народовъ. Иннебрукъ: У/е5е’— Этнография Европы. Въ ва: Haber- 
{апа—Этнограф!я и культурная эволющя Передней Hagin; Hein — Этнографя 
Тпхаго океана; Hocrnes - Дилювіздьпый человЪкъ въ Espoub. Бернъ: Brii- 
сКпег—Антропогеографля. Женева: РИю’а—0Общая антропологія и Этногра- 
фія Африки. Лозанна: Schenk — Общая антрополойя п Допсторическая 
антропологія и әтнографія. Цюрихъ: Martin — Физическая антропологія и 
Антропометрія. 

Новое антропологическое Общество въ Германи. Въ ковцЪ прошчаго 
года во Франкфурт па Matin’ осповалось новое антропологическое Общество — 
„Frankfurter anthropologische Gesellschaft“. ПредеЪдателемъ Общества co- 
стоить Dr. Bernhard Hagen; число членовъ уже теперь простирается до 130. 
Особенно близкое участе въ оспованіп новаго Общества, кром Dr. Hagen’a, 
приняла: проф. Edinger, проф. Fletsch, Dr. Belek, Dr. von Möllendorf 
н др. Въ первомъ засфданш Общества npeachyareab ero Dr. Hagen сдвлалъ 
сообщеніе: «Первые caban человЪка на землЪ». 

Политико-антропологическій журналъ. Въ Герман!и съ настоящаго года 
началъ выходить новый политоко-аптропологическій журналъ «Politisch-anthro- 
pologische Revuc“. Monatsschrift fiir das sociale und geistige Leben der 
_ Volker. Herausgeber: Ludwig Woltmann und Hans К. Е. Buhmann. Eise- 
nach-Leipzig, Thiiringische Verlagsanstalt. Preis ganzjahrlich (12 Hefte) 
12 М. Журвалъ ставить цфлью знакомить читателей съ современными научными 
данными о физическомъ, соціальпомъ и духовномъ развит народовъ. 

Преми Парижскаго Антропологическаго Общества. При Парижекомъ 
Аптронологическомь ()бществь пифютея слфдующя преміп по антропологи: 
1) Godard’a (учреждена въ 1862 г. Dr. Ern. Обойагі’омъ), въ 500 фран- 
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ковъ, выдается черезъ каждые два года за лучшее сочиненів по антропологии, 
безразлично, какому бы антропологическому вопросу оно ни было посвящено; 
2) Вгоса (учр. въ 1881 г. г-жею Брока), въ 1500 франковъ, присуждается 
черезъ два года за антропологическіе труды по анатом человЪка, сравнитель- 
ной анатомии н физіологіи; 3) Bertillon’a (учр. въ 1885 г. братьями Бертил- 
льонамв, сыновьями Адольфа Бертилльона), въ 500 фраяковъ, выдается черезъ 
каждые три года за сочиненя по демографии; 4) Fauvelle (учр. въ 1895 г. 
Dr. L.-J. Fauvelle), въ 2000 франковъ, присуждается черезъ три года за 
лучшія изслЪдовавія по анатоми или физіологіи нервной системы. Премія 
Godard’a въ минувшемъ году присуждена нашему соотечественнику 6. К. Bos- 
кову за его изслЪдоване: «Le pied chez I‘ Homme et les Mammifères»; 
премія Bertillon’a раздВлена между проф. W. Z. Ripley (за ero «The Races 
of Europe») и М. Caudelier (за трудъ «Les lois de la population»). 

Антропологическое Общество при Военно-Медицинсной Академм. Въ 
засЪдаши 1-го апрфая И. В. Маляревскій сдфлалъ докладъ: «Основы nega- 
тогической аптропологш». Содержан!е доклада можно раздфлить на ABB главныя 
части: въ первой докладчикъ коснулся важности педагогаческой антропологи 
вообще, ея задачъ и пр., во второй проводилъ аналогію между ребенкомъ и 
дикаремъ, указавъ на развитіе ребенка, первыя его проявления къ сознатель- 
ности, образованіе языка, чувствъ, образованіе обществъ, кружковъ и т. д.; 
затъмъ докладчикъ нерешелъ къ выясневію правовыхъ отношепій дфтей, yio- 
мянувъ объ уголовномъ законодательств по отпошевію къ мало1Ътнимъ, 0 
згреступности и т. д. 

Антропологическнй Отдфлъ Общества Любителей Естествознанія. Въ 
nocabauemb засъданін Отда, 24-го anpbaa 1902 r., A. A. Ивановскій 
сдЪаалъ сообщене, посвященное памяти почетнаго члена Общества A. П. Pas- 
цвътова; JO. Д. Талько-Гринцевичь прочелъ рефератъ: «Забайкалье и Mon- 
TOJA въ антронозого-этпологическомъь отношевін» и 4. Д. Элькиндь сообщилъ 
«Аитропологическй очеркъ евреевъ». 

Въ настоящее время приступлено къ печатанію ХХ-го тома «Трудовъ 
Антропологическаго Отдфаа», заключающаго въ себЪ изслЬдованіе непремъннаго 
"лепа Общества A. Д. Элькинда: «Евреи». Трудъ г. Элькинда основанъ какъ 
на личныхъ изсльдованяхъ автора польскихъ евреевъ (мужчинъ и женщин»), 
такъ п на суммирования имзющихся литературныхъ данныхъ, и будеть илаю- 
стрированъ многочисленными рисунками (типы евреевъ различныхъ странъ). 

Непремфнный членъ Общества 70. Д. Талько-Гринцевичь, проведший 
ялослфдн1я десять 4Ъть въ г. Тронцкосавскъ, Забайкальской обл., предетавилъ 
въ Отдьлъ для напечатанія обширный трудъ: «Матералы къ антропологи 3a- 
‘байкалья и Монголи», предетавляющій подробную обработку собранныхъ авто- 
ромъ антропометрическихъ данныхъ о бурятахъ, тувгусахъ и монголахъ-хал- 
хасцахъ, изслфдованныхь имъ въ количеств 641 особи. Помфщенная выше 
статья: «Kt антропологи Забайкалья и Монголіи», знакомить съ главнЪЙшими 
результатами антропологаческихъ изелдованй г. Талько-Гринцевича. 

Членами коммисси Антропологическаго Orabia по присужденю преміи по 
антропологи имени Ero Императорскаго Высочества Великаго Князя Сергія ` 
Александровича и преми и золотой медали имени A. П. Разцвътова состоять 
въ настоящемъ году: председатель Огдћла Д. H. Анучинъ, товарищь предсЊ- 
дателя П. А. Минаковъ, секретарь A. А, Ивановскій и члены: H. В. Аату- 
ховъ, В. В. Воробьевъ, Л. 0. Перфиаъевъ, В. Н. Розановъ и И. П. Сили- 
жичъ. О присужденш будетъ объявлено въ годачпомъ засЪданін Общества 
15-го октября 1902 года. 
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Труды Антропологичеекаго Orgbaa 
Hamepatopcraro Общества Любителей Ботествознания, Антропологія и этнографии. 


Toms XVIII, вып. 1—3, подъ редакщей Д. H. Анучина, H. В. Гиль- 
ченко и А. А. Ивановского. Москва. 1897 г. Дъна 3 руб. 


Содержаніе: Апатолій Петровичт Богдавовъ (съ портретохъ).— 4. Г. 
Рождественский Величина головы человфка въ ея зависимости отъ роста, пола, 
возраста и расы (съ 5-ю графич. таблицами). — Н. В. Гильченко— Матеріалы для 
аптропологійи Кавказа. Кубанскіе казаки. А. Д. Элькниндь—Привислинскіе no- 
ляки.— Н. А. Инчукь—НЪсколько повыхъ свЪлдЪпій о литовскихъ татарахъ.— 
А. А. Арутиновъ—Къ аптропологіп кавказскаго племеви удинт.— Н. Л. Кокстан- 
О ingilis — Къ кравіологіи древвяго населеня Костромской ry6.— 
Д. Н. Анучин —[Е. А. Покровскій, К.Н. Иковъ и Л. М. Раевская (некрологи.)— 
Протоколы засћдапій А нтропологическаго ОтдЪла.—Отзывы о трудахъ, предста- 
влепныхъ въ Отдфль для соисканія премій и золотой медали по антропологи. 


Томъ ХІХ, подъ рөдакціеї Д. H. Анучина и А. А. Ивановскаго. 
Москва, 1899 г. Bsa 3 руб. 


Содержапіе: P. Л. Вейнберь – О строеніп большого мозга, у эстовъ, 
латышей и поляковъ (съ 20 рис.).—М. H. Лутохинь—ИсторическИ обзоръ лите- 
ратуры о расовыхъ отличіяхъ таза.—П. А. Минаковг—Новыя данвыя по nacat- 
дованію волосъ изъ древпихъ могилъ и отъ мум! (съ 1 раскраш. табл.)'— ЛП. А. 
Минаковъ—Непормальная волосатость (съ 3 рис.).— В. В. Воробьевъ —Матеріалы 
къ антропологіи великорусскаго паселенія н$которыхъ уфздовь Рязанской губ. 
{съ 9 діаграм.).— В. И. Васильевь—Разяфры черепа и лица по огношенію къ 
возрасту и росту у учащихся въ школахъ Серпуховскаго y., Московской губ. 
(съ 4 діаграм.).— Н. В. Гильченко—ВЪфсъ толовпого мозга и нфкоторыхъ его ya- 
стей у различныхъ илеменъ, паселяющихъ Россію.— А. A. Ивановскій— Къ Bonpo- 
су о различяхъ формъ глазной щели.—П. А. Munaxoes—O фору и upbrb 
волосъ изъ кургановт, Ср. Poccin.—A. Д. Элькиндь—0О черепвыхъ типахъ про р. 
Серджи въ связи Ch черепнымт указателемъ (съ 4 дагр.).А.—. Д. Элькиндё— 
Зам%Ътка о черепахъ изъ еврейскихъ катакомбъ въ Рим% (съ 1 рис.).—Д. H. Any- 
чинъ —Памлти Г. Д. Филимопова и Г. де-Мортиллье.— А. А. Ивановсеки—Секщя 
аптропологіи ХП-го международнаго създа врачей (съ 6 рис.).—Протоколы 
засЪданій Аптропологическаго Отдфла.— Отзывы о трудахъ, представленныхъ въ 
Отдфлъ для соискапія премій и золотой медали по аптропологіи. 


Вышөлъ ХХ-ый rout: В. В. Воробъевъ—Наружное ухо чөлов%ка. 
Москва, 1901 г. ЦЗна 3 руб. 
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„ОМЛЕВВЪДЪНІВ. 


ПЕРЮДИЧЕСКОЕ ИЗДАНЕ 
Географическаго Отд$леня 


ИМПЕРАТОРСКАГО 
Общества Любителей Естествознания, Антропологін и тнографи, 


Выходптъ въ МосквЪ съ 1894 года 4-мя книжками въ годъ, раз- 

MBpOMb каждая около 10—12 печатныхъ листовъ, съ приложе- 

нтемъ, по мфрЪ надобности, картъ, фототишй п рисунковъ въ 
текст. Принимается подписка па 1802 годъ. 


Ibuna въ годъ, съ доставкою, ® руб. 


Гг. иногородніе благоволятъ обращаться по адресу: Геогра- 
фическое Отдћленіе Общества Любителей Естествознаная, Политех- 
ническ! Музей, Москва. Прежніе годы, 1894—1901, могутъ быть 
получены по 5 р. 3a годъ, а 1894-ый годъ безъ 1-ой книжки 
за З р. (1-ая книжка 1894 г. осталась лишь въ немногихъ экзем- 
плярахъ; mbua ей 10 р.). Beb прежніе года (1894 — 1901), безъ 
1-ой книжки 1894 r., со BcbMn прпложеніямп, могутъ быть NONY- 
чены за 35 p., съ 1-й книжкой 1894 г. за 43 р., a съ подпиской 


на 1902 г. за 48 р. 


Въ „Землевдфпіп“ были, между прочихъ, похёщены статьи: H. М. Альбовъ: Въ за- 
бротенныхъ углахъ Кавказа, — Очерки растительности Колхиды,—Природа Огиенпой 
Земли; проф. Д. Н. Анучинъ: Рельефъ поверхности Евр. Poccin въ посл$довательномъ 
развитіи о Newb представлешй,—Суша (краткія свЪдінія по орограф!и),—Озера об- 
ласти исгоковъ Волги и верховьевъ Зап. Двины, —O судьбБ Колумба; В. В. Богдановъ:. 
Муруапъ; К. С. Бергъ: Пофздка на Аральское море; А. М. Беркенгеймъ: Природа и 
жизнь въ пахпахъ Аргентины, —Современное эконом. положеше Cupin и Палестины 
проф. А. И. Воейковъ: ВоздЪйствіе человЪка на природу; М. М. Воскобойниновъ: Изъ 
наблюденій на Памирф; А. А. Ивановскій: Истоки рфки Москвы, —Озеро Гокча— 
Араратъ; П. Г. Игнатовъ: По южному Алтаю; проф. А. H. Красновъ: Растительность 
горныхъ вершипъ Явы, Японіи и Сахалина; проф. П. И. Кротовъ: Ватскій увалъ, —() 
постаповкБ преподаванія географіи въ средн. учеб. заведен!яхъ; А. A. Круберъ: О бо- 
лотахъ Моск. и Рязан. губ., — Опыты раздфленія Евр. Peccin на естеств. районы; 
Г. И. Куликовскій: Зарастающія и періодически исчезающія озера Обоне:хскаго края; 
М. Л. Леваневсхій: Очерки Киргизскихъ степей; Е. И. Луценко: Пофздка къ алтай- 
скихъ теленгетамт; В. Г. Михайловскій: Горныя группы и ледники Центральнаго 
Кавказа; М. В. Никольскій: Cabau ассиро-вавилопской культуры на Кавказ$; В. А. 
Обручевъ: Природа и жители Центральпой Asin; проф. А. П. Павловъ: О рельеф 
равиннъ и его изифнен1яхъ подъ вліяніемъ работы подземпыхъ и поверхпостныхъ 
водъ; С. К. Паткановъ: По Юкатапу; М. Н. Соболевъ: Русскій Алтай; Г. И. Tan- 
фильевъ: Доисторическія степи Евр. Pocciv,—O торфянпкахъ Моск. губ.; Б. А. Фед- 
ченхо: Задачи ботанической географін; А. Ө. Флерозъ: Ботанико-географическіе: 
очерки и друг. Приложевіями къ журналу вышли: Ф. Нансенъ. Среди льдовъ и во 
мрак полярной ночи, 455 стр., съ рис. и карт. (въ отдфльной продаж 4 р.); Г. Н. 
Потанинъ. Восточные мотивы въ средневЪковохъ эпос, 894 стр. (въ отдфльной opo- 
даж 4 р.); А. Гейки. О преподавани географ!и, 170 стр. 
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Годъ VII. ОТКРЫТА [ПОДПИСКА на 1902 г. Годъ УП. 
на ВЖЕМВСЯЧНЫЙ (HAY THO-DONVAAPHWA H педагогичеСКій ЖУрНаль 


TRCTBOSUAUIE И ТЫ РАФ 


Выходить ежемфсячно, за исключещемъ двухъ лфтнихъ мсяцевъ (юня— юля), книжками 
въ 5—6 печатныхъ листовъ. 

Журналъ одобрень Ученымь Комитетомь Народнаю Просвњщенія 
для фундаментальныхъ библіотекъ воЪхъ среднихъ учебныхъ заведеній и 
для учительскихъ библіотекъ, учительскихъ институтовъ и семинар! и ro- 
родскихъ училищъ; Ученымь Комитетомь Министерства Земледъмя u 
Государственныхь Имуществъ одобренъ за BCS годы существованія и до- 
пущенъ на будущее время въ библіотеки подвЪдомственныхъ Министерству 
учебныхъ заведеній. 

Журналъ ставить себ задачей удовлетворять научному интересу чита- 
телей въ области естествознаніл и географіи, а также способствовать Npa- 
вильной постановкћ и разработкћЪ вопросовъ по преподаванію естествознанія 
и географія. Въ журнал имЪютсл отдфлы: 1) научно-популярныя статьи по 
всЪмъ отраслямъ естествознания теоретическаго и прикладного (садоводство, 
пчеловодство и т. п.) и географии; 2) акваріумъ и терраріумъ; З) библюгра- 
фія (обзоръ русской и иностранной литературы по естествознанію и геогра- 
din); 4) хроника; 5) смЪсь; 6) вопросы и отвфты по предметамъ программы. 
Весьма желательно установлен!е живой связи между лицами, стоящими у 
дЪла преподавания, и журналъ ставить себъ цфлью содЪйствовать этому. 
Редакція проситъ лицъ, завћдующихъ учебными заведеніями, земскія управы 
и училищные совЪты высылать въ редакцію отчеты по училищному дълу. 
Въ журналЪ изъявили согласіе участвовать: проф. Д. H. Анучинъ, И. Я. 
Акинфіевъ, 0. A. Аникіевъ, А. Il. Артари, проф. И. П. Бородинъ, Л. И. 
Бородовскй, проф. А. Ө. Брандтъ, В. В. Богдановъ, Н. В. Богоявленскій, 
П. Вольногорскій, H. Н. Вакуловскій, проф. С. П. Глазенапъ, В. В. Гри- 
горьевъ, М. И. Голенкинъ, пр. В. Я. Данилевскій, пр. А. С. Догель, М. И. 
Демковъ, J. Н. Елагинъ, В. Е. Жадовскій, Б. М. Житковъ, пр. В. В. Зален- 
cri, пр. H. Ю. Зографъ, М. Ф. Золотницкій, В. П. Зыковъ, А. А. Ивановскій, 
пр. Н. Ө. Ващенко, пр. Н. И. Вузнецовъ, пр. М. И. Воноваловъ, пр. И. A. Ваб- 
луковъ, пр. И. М. Вулагинъ, Г. А. Вожевниковъ, пр. А. Н. Враеновъ, пр. d. 
3. Мороховецъ, М. 9. Мендельсонъ, С. П. Мечъ, В. М. Михайловскій, Г. А. 
Надсонъ, А. М. Никольскій, К. Д. Носиловъ, А. Н. Острогорскій, пр. В. И. Па- 
ладинъ, пр. A. П. Павловъ, А. Н. Рождественский, Н. А. Рубакинъ, пр. В. В. 
Сапожниковъ, №. А. Сатунинъ, В. Н. Сентъ-Илеръ, М. М. Оіязовъ, В. Д. 
Соколовъ, В. И. Таліевъ, пр. В. И. Темирязевъ, пр. А. А. Тихомировъ, 
П. Р. Фрейбергъ, пр. Н. А. Холодковскій, пр. В. М. Шимкевичъ, M. Ю. 

Шмидтъ и нкоторые друг. 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пересылкой 4 р. 50 к., безъ до- 
ставки 4 р.; на полгода съ пересылкою и доставкою 2 р. 50 к.; за границу 7 руб. 


За ту же цфну можно получить журналъ за 1896, 1897, 1898, 1899, 1900 и 1901 тг. 
Книжки журнала въ отдфльной продаж стоятъ 75 коп. каждая. 
Книжные магазины, доставляющіе подписку, могуть удерживать за комиссію 
и пересылку денегъ только 20 к. съ каждаго годового полнаго экземпляра. 
онтора редакши: Москва, Б. Полянка, д. Учительскаго Института, кв. 2. 
Редакторъ-издатель М. Й. Варавва. 
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Открыта подписка на 1902 годъ 


Ш г НА ЖУРНАЛЪ Ш r, 


"ВЫСТННКЪ BOCHATAHIA, 


Журналъ имфетъ цфлью распространеніе среди русскато общества 
правильныхъ взглядовъ на воспитаніе и образоваше. 


Съ 1901 года, кром% педагогическихъ статей, въ журнал помфща- 
ются научно-популярныя статьи по естествознаню, психологи, филосо- 
фія, филологи, обществовъЪдЪнію, истори, истори литературы, а также 
по вопросамъ искусства. 


Программа журнала: Г) Оригинальныя и переводныя статьи. П) Крити- 
ка и библіографія. П1) Рефераты и мелкія сообщения. IV) Хроника. У) Прило- 
женя: литературно-педагогическіе очерки, разсказы, воспоминанія и т. д. VI) 
Объявленя. 

При настоящей редакціи въ журнал принимали участе: д- О 
В. Анри (Victor Heuri), H. Ф. Арефьевъ, Ю. И. Айхенвальдъ, А. i. лферовъ, 
приватъ-доц. Я. A. Боткинъ, Ю. А. Бунинъ, И. А. Бунинъ, И. Ц. Б®локонс®Й, 
H. М. Бычковъ, приватъ-доц. В. А. Вагнеръ, проф. А. В. Васильевъ, В. П. Bax- 
теровъ, К. Н. Вентцель, Ю. А. Веселовскій, проф. P. IO. Випперъ, А. Ф. Гарт- 
вигъ, М. О. Гершензонъ, прив.-доц. А. В. Горбуновъ, А. Е. Грузинскій, женщи- 
на-врачъ Е. С. Дрентельнъ, В. Е. Ерииловъ, apt Д. H. Жбанковъ, д-ръ H. В. 
Закъ, С. В. Зенченко, Е. А. Звягинцевъ, H. Н. Златовратскій, ` прив.-доц. А. A. 
Ивановскій, прив. -доц. В. H. Ивановскій, прив.-доц. Н. А. Иванцовъ, д-ръ В Е. 
Игнатьевъ, проф. Н. А. Каблуковъ, В. В. Каллашъ, И. М. Красноперовъ, 
Е. Ловичъ, Е. 1. Лозинскій, проф. И. И. Мечниковъ, проф. И. Н. Миклашевскій, 
Н. Мировичъ, проф. Ө. Г. Мищенко, Н. Ф. Михайловъ, Л. П. Никифоровъ, Е. С. 
Некрасова, М. К. Николаева, Ф. Ф. Ольденбургъ, В. И. Острогорскій, В. Б. 
Петровъ, Н. И. Позняковъ, Г. Роковъ, Н. А. Русскихъ, Д. Сатуринъ, Д. Д. Се- 


меновъ, А. С. Симоновичъ, А. М. Скабичевскій, Н. В. Сперанскій, К. М. Ста- 


нюковичъ, приватъ-доц. Е. Д. Сипицкій, Л. Д. Сивицкій, В. С. С+рова, I. Тепсъ, 


Н. И. Тезяковъ, Г. А. Фальброкъ, прив.-доц. А. П. Филипповъ, проф. А. Ө. Фор- 
В.и 1 А, 


ОВ А. С. Хахановъ, арволусскій, кн. Д. И. Шаховской, A. 
тевенъ, Ф. А. Эрнъ, проф. Ф. Ф. Әрисманъ, В. Е. Якушкинъ, Е. Н. Явжулъ, 
И. И. Янжудъ и многіе др. 

Журналъ допущенъ Ученымъ Вомитетомъ Минист. Нар. Просв. для 
фундаментальныхъ библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній, какъ мужскихъ, 
такъ и женскихъ, и для безплатныхъ народныхъ читаленъ. Съ 1901 года 
журналъ выходить 9 pa3b въ годъ (въ теченіе лЪтнихъ мЪсяцевъ журнагъ 
не выходитъ); въ каждой книжкЪ журнала не менфе 20 печатныхъ листов». 


Подписная цЪ на: въ годъ безъ доставки 5 p., съ доставкой и 
пересылкой 6 p., въ полгода З р.; съ пересылкой за границу 7 р. 50 к.; 
для студентовъ и недостаточныхъ людей mbna уменьшается на 1 р. 


Подписка принимается: въ ковтор% редакщи (Москва, Арбатъ, 
Старо-Ќовюшенный nep., д. Михайлова) и во всъхъ крупныхъ книжныхъ 
магазинахъ объихъ столицъ. Гг. ингороднихъ просятъ обращаться прямо 
въ редакцію. 

Редакторъ -издатель д-ръ Н. Ф. Милайловв. 
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Русекй Антропологическій Журналъ. 


4 y 
- 1800 годъ (кн.1-—У): Д. Н. Анучинь— БЪглый взглядъ на прошлое антропо- 
aorin и на ея задачи въ Россіи; H. А. Аристовь—дЭтвическя отношенія na Ia- 


maps и Bb прилегающих, страпахь по древнимъ, преимущественно KUTAHCKAMD, 


историческимъ извстілмт; В. В. Воробьевь — Великоруссы (съ 6 рис.); ons же— 
O соотношевіи между тлівиЪйшими размфрами головы и лица человћка и ero 
роетомъ (съ 6 діагр.); H. Л. Зеландь—Въ аптропологіи западно-сибирскаго кре- 
стьянина; А. А. Ивановскій—Дм. Ник. Анучинъ (съ портретомъ); онъ же— Чест- 
воваше проф. Д. И. Апучина uo поводу его 25-лбтней дБятельности въ Импе- 
ралорскомъ ОбществБь Любителей Естествознаия, Аитропологы и Этнографіи; 
ons же—Езиды (по изелБдованіямъ К. И. Горощенко); Ф. M Конь — Беременность, 
роды и уходъ за ребенкомъ у качипокъ; А. H. Ерасновь — Объ антропологиче- 
CRUX изелЪдованілхъ и измфренілхъ въ Харьковскомъ и Валковскомъ уфздахъ. 
И. И. Майновь—ПомЪсь русекихъ съ якутами (съ 4 рис.); ИП. А. Минаковь — 
Волосы въ ангропологическомь отношенши (CL 4 рис.); ond же— Погти Челов$че- 
ской руки (съ 1 рис.); Д. П. Никольскй—0О чукчахъ Колымскаго округа; В. Н. 
Розанов, —Гииекомастия (съ 5 рис.); LO. Д. Талько-Грыпцевичь —Древше обита- 
тели Ценгр. Asin; онә же—Польская антропол. литература (съ портретами Майера 
и Коперницкаго). Изъ иностранной литературы: Д. Н. Анучинь — 
Аномальные, швы и кости мозгового черепа челов$ка по изелћдованіямъ проф. 
Г. Рацке (съ 3 рис.); ona же—Объ остаикахъ гермаицевь II—IV вв. въ Topoa- 
никахъ Шлезвига и сосъднихъ съ нимъ страцъ (съ 4 рис.); В. В. Воробьевь — 
Наружное ухо въ антронол. отиошеши; A. А. Ивановский — Полозкеніе человЪка 
въ ряду животныхъ; онә же— Евреи (съ 10 рис.); онъ же — Фамильные типы и 
фамильное сходство; №. И. Луценко-—Общественнал среда, какъ факторъ развита и 
красоты человбческаго лица; И. А. Минаковь — Мозгъ Герм. Гельмгольца (съ 2 
рие.); И. П. Силиничь—Формы колыбелей и ихъ развитіе; онъ же--Роль хими- 
ческаго апализа въ вопросахъ доисторической археоломи; Л. Д. Синицкий — 
Географическая будущность европейскихъ раеъ. Некрологи: Д. H. Анучинь— 
Питтъ Ривереъ; В. В. Воробъевь— Проф. С. С. Корсаковъ; А. А. Ивановекйы— 
Фил. Сальмоцъ. — Критика п библіографіл.—ИзвЪстід и замЪтки. 
1901 годъ (кн. V—Vvil): Д. H. Анучинь--Руд. Вирховъ (съ 2 портр. и 2 рис.); 
И. А. Аристов —Этпическія отношения na Памир% и въ прилегающихъ странаху 
по древнимъ, преимущественно китайскимъ, историческимъ извфетямъ (продол. ); 
Н. В. Берви - Обработка антрополог. наблюдешй при помощи теор вфроятно- 
стей; Р. Л. Вейнберь— Кл, вопросу объ исполинскомъ рості (съ З рис.); онъ жеы— 
Новфйние успЪхи Bb области аптропологіи костной системы (съ 3 рис.); онъ же— 
Әсты (съ 12 рие.); В. В. Воробъевь— Наружное ухо человћка (съ 6 рис.); К. И. 
Горощенко—Сойоты (съ 1 рис.); К. М. Курдовъ - Кл, антропологін лезгинъ: кю- 
ринцы (cb 4 рис.); И. И. Майнов„— Два типа тунгусовъ (съ 4 рис.); H. М. Ma- 
левь—Вогулы (съ 2 рис.); С. Д. Масловскй-— Гальча; Л. О. Перфильевъ—Сомалій- 
цы; И. П. Силиничь—Къ крапіологіи сойотъ; JO. Д. Талько- Грынцевичъ — Поля- 
ки (съ 14 рис.). Изъ иностранной литературы: B. 0. Адлерз—Про- 
исхождеше и переселеше пародовъ съ географической точки зря; ons же— 
Происхожденіе европейскихъ народовъ; Р. Л. Вейнберь—Анатомическя особен- 
пости первобытнаго человћка (съ 6 рис.); А. А. Ивановский — Классификація 
человфческихъ расъ I. Деникера; онә же—Зубы у различныхъ человЪческихъ 
pach (съ 2 рис.;) онъ же—Карлики и пигмеи; Д. А. Коропчевсми—Киинъ и его 
руководства по этнологи.—Критика и библіографія. — ИзвЪстія и замЪфтки. 


“y 


Хү? 
Русскій Ххтропологическій Журхалъ, 


издаваемый Антропологичеснимь Отд+ломъ 


t 


Императорскаго Общества Любителей Естествознания, Антро- 
пологіи и Әтнографіи, подъ редакціей секретаря ОтдЪла А. А. Hea- 
новскаго (основанъ ко дню 25-xbria, дБятельности въ Антро- 
нологическомъ ОтдЪл%, 30 марта 1900 года, предсЪдателя ОтдЪла, 
проф. Д, Н. Анучина), выходить 4-мя книжками въ годъ, раз- 
мВромъ каждая въ 8—10 печатныхъ листовъ, CL рисунками. 


; 


Въ журнал принимаютъ участіе: Б. Ө. Адлеръ, H. В. Алту- 
ховъ, проф. Д. H. Анучинъ, H. А. Аристовъ, проф. H. В. Берви, 
С. А. Вайсенбергъ, проф. Вальдейеръ (Берлинъ), В. И. Васильевь, 
P. Л. Вейнбергъ, Ө. К. Волковъ (Парижъ), В. В. Воробъевьъ, Н. В. 
Гильченко, К. И. Горощенко, І. Е: Деникеръ (Парижъ), Н. Л. Зеландъ, 
А. А. Ивановскій, проф. І. Колльманъ (Базель), Ф. Я. Kons, Д.А. 
Коропчевскій, проф. А. Н. Красновъ, К. М. Курдовъ, Е. И. Луцен- 
ко, проф. Ф: фонъ-Лушань (Берлинъ), И. И. Майновъ, А. Н. Макси- 
мовъ, проф. Н. М. Маліевъ, С. Д. Масловскій, проф. П. А. Минаковъ, 
проф. Л. Г. Нидерле (Прага), Д. П. Никольскій, И. И Пантюховъ, 
Л. O. Перфильевъ, проф.М. А. Поповъ, проф. Фр. Ратцель (Лейпциғъ), 
А. Г. Рождественскій, В. Н. Розановъ, проф. Ж. Серджи (Pum), 


проф. И. A. Сикорскій, И. П. Силиничъ, Л. Д. Синицкій, 10. Д. Таль 


ко-Грынцевичъ, проф. А. И. Таренецкій, граф. П. С. Уварова, А. С. 
Хахановъ, Е. М. Чепурковскій, С. М. Чугуновъ, проф. Г. Швальбе 
(Страсбургъ), проф. Э. Шмидтъ (Лейпцигъ), проф. Л. Х. Штида 
(Кенигебергъ), А. Д. Элькиндъ, Н. А. Янчукъ и др. 


_ЦЗна годовому изданію & руб. ‘съ доставкой и пересылкой, за 
границу ® руб. ЦЗна отд$льной книжки # р. 50 к. (двойной —3 р.) 





Съ требованіями обращаться: Москва, Политехническій музей, въ 
Антропологическій Отдълъ Императорскаго Общества Любителей Ecte- 
ствознанія, Антропологіи и Этнографии, или: Москва, Исторический музей, 
секретарю Антропологическаго Отдфла А. А. Ивановскому. 
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